ZAKONCZENIE

Niniejsza rozprawa miala na celu przeglad i eksploracj¢ poznawcza
nowego aspektu natury zycia, dokonana w nurcie filozofii systemowo-
informacyjnej. Przedmiotem szczegdlnego zainteresowania byly dwie klasy
niezwykle waznych procesow zyciowych, jakimi sa kataliza enzymatyczna i
biosystemogeneza. Na ich przykladzie zaprezentowano, mozliwe i oryginalne
miejmy nadziejg, ujecie istoty proceséw zyciowych, w ktorym jest ono
przedstawione jako forma istnienia, przetwarzania i generowania informacji
elektromagnetycznej. W $§wietle uwzglednionych tutaj (a nie wykorzystywa-
nych w dotychczasowych badaniach nad istota, powstaniem i ewolucja zycia)
danych doswiadczalnych oraz ujeé teoretycznych (dotyczacych przede
wszystkim submolekularnego poziomu organizacji zycia) biosystemy mozna, a
nawet by¢ moze nalezy, ujmowaé¢ jako uklady fermionowo-bozonowo-
infonowe, bedace szczegdlnymi kondensatami informacji. W tym wzgledzie
zaproponowano okreslenie, zgodnie z ktérym Zycie jest specyficzna
informacja elektromagnetyczng, ktéra organizuje nosnik korpuskularny,
znajdujacy si¢ w metastabilnym stanie wzbudzonym, dzi¢ki czemu jest on
zdolny do zainicjowania akcji laserowej. Rezultatem tego jest przenoszenie
informacji na inne no$niki, natury niekoniecznie elektromagnetyczne;j.
Wydaje sig, ze w kontekscie wspotczesnej wiedzy przyrodniczo-filozoficznej o
zjawiskach zyciowych takie ujecie jest daleko bardziej adekwatne od ujgcia, na
przyktad "Zycia jako formy istnienia ciat biatkowych".

Gtowny nurt wspolczesnych badan nad biogeneza przyjmuje ide¢
ewolucji chemicznej, u ktorej podstaw lezy zalozenie, iz Zycie powstato z
systemow podlegajacych prawom fizyki i chemii. W przedstawionej rozprawie
usitowano po6js¢ dalej. Mianowicie, przyjmuje si¢ za bardziej podstawowa, ideg
ewolucji informacji. Zycie powstaloby z systemow podlegajacych prawom tej
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ewolucji. Ewolucji tej podlegatyby réwniez systemy fizyko-chemiczne, ktore
staty si¢ nos$nikiem elektromagnetycznej informacji biologicznej takie jak, np.
glinokrzemianowe autokatalityczne systemy plazmowe, ktorych odleglymi
nastgpcami staly si¢ wspotczesne autokatalityczne RNA i enzymy biatkowe.

Zgodnie z zaproponowanym bioelektromagnetycznym modelem
katalizy enzymatycznej biokatalizatory sa nie tylko generatorami kwantowymi
biofotonéw, ale rowniez nanoprocesorami informacji, za$§ fundamentalne
mechanizmy katalizy dokonujg si¢ za posrednictwem plazmy fizycznej lub
bioplazmy. Propozycja ta rozszerza koncepcj¢ elektromagnetycznej natury
zycia w kierunku energetyczno-informacyjnym.

Model ten opracowano w dwoch aspektach majacych istotne znaczenie
filozoficzne. Z jednej strony bowiem, znaczenie filozoficzne ujawnionego tutaj
aspektu bioelektronicznego polega na tym, ze dotyczy on najnizszego poziomu
uorganizowania procesOw zyciowych, jaki obecnie jest w zasiggu metod
empirycznych oraz zwiazanych z nimi teorii fizykochemicznych i elektronicz-
nych. Z drugiej za$ strony, filozoficzne znaczenie wyeksponowanego w pracy
aspektu bioplazmowego polega na tym, ze bioplazma jest uwazana za stan
materii znamienny tylko dla organizméw zywych. Pomimo znacznego
zblizenia si¢ do mozliwosci badania go metodami "standartowej" biofizyki i
biochemii ten nowy stan materii nie jest jeszcze w tak bezposrednim zasiggu
empirii, na jaki pozwalaja juz obecnie metody wspomnianych nauk. Okazato
si¢ wigc, ze znaczenie poszerzonego (z jednoczesnym poglebieniem) poznania
istoty katalizy enzymatycznej jest ogromne i daleko wykracza poza zastosowa-
nia enzymoéw w Dbiotechnologii, elektronice biomolekularnej czy nawet
medycynie. Dosigga ono bowiem rowniez fundamentalnych i niezmiernie
trudnych problemoéw dotyczacych istoty oraz pochodzenia zycia.

W tych ostatnich kwestiach (poznawczo znacznie wazniejszych od - na
przyktad - kwestii mechanizméw funkcjonowania samych katalizatoréw i ich
wykorzystania w przemysle) ujecie systemowo-informacyjne pozwolitlo na
wysunigcie nastgpujacych wnioskdw:

1) Zycie jako specyficzny rodzaj informacji na no$niku elektromagne-
tycznym moze rozprzestrzenia¢ si¢ dzigki indukowaniu procesow katalitycz-
nych i sterowaniu nimi w taki sposdb, iz nastepuje przeorganizowywanie
systemoéw fermionowo-bozonowo-infonowych w samodzielne systemy jeszcze
bogatsze w infony i bozony.

2) Systemy ozywione ro6znia si¢ od tzw. nieoZywionych1 przede
wszystkim jakoscia i iloscia infondéw; organizm mozna wi¢c uwazaé za
superkondensat, przetwornik i generator informacji.

' Nie chodzi tu o twierdzenie, ze z zasady nie ma réznicy miedzy zywym a nieozywionym, lecz
o problem wyznaczenia uchwytnej i jednoznacznej granicy pomigdzy tymi dwoma stanami.
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3) Zycie na Ziemi wywodzi sie z informacji, ktorej noénikiem byto pole
elektromagnetyczne, a pierwotnymi minimalnymi systemami ozywionymi byty
prawdopodobnie  rezonatory = wng¢kowe  koherentnego  promieniowania
elektromagnetycznego w postaci makromolekularnych katalizatorow. Wynika
stad, ze nalezatoby zmieni¢ dotychczasowe rozumienie minimalnego systemu
zywego (z komorki na uktad o nizszym stopniu ztozono$ci - nawet makromo-
lekutg), a co za tym idzie - pojecie minimalnej ztozonosci biostruktur.

4) Prawdopodobne jest, ze w czasteczce katalitycznego pre-RNA
realizowalo si¢ sprzezenie chemiczno-elektroniczne. Autokatalizator ten
stanowit zapewne jeden z istotnych etapow na drodze rozwojowej minimalnego
systemu ozywionego, begda jego istotnym elementem strukturalno-
funkcjonalnym.

5) Klasyczne rozumienie fundamentalnych procesow zyciowych
(okre$lane zbiorczym mianem metabolizmu) nalezaloby zmieni¢, przesuwajac
akcent z katalitycznych proceséw przemiany masy 1 energii na przede
wszystkim procesy przetwarzania informacji. W zwiagzku z tym przewidywaé
nalezy istnienie "organizmoéw", mechanizmdow czy tez systemow przetwarzaja-
cych wytacznie informacje i energi¢ (energo-informacje).

6) Rekonstrukcja biosystemogenezy elektromagnetycznej uwarunko-
wana bedzie uzyskaniem nowych danych empirycznych umozliwiajacych
dalsza konfirmacj¢ nowych koncepcji, hipotez i teorii,2 dotyczacych mozliwo-
$ci istnienia i dziatania takich systemow (lub ich sktadowych), jak np.:
biosystemy jako komputery fotoniczne i elektroniczne, najbardziej fundamen-
talne elementy (najmniejsze jednostki zycia) jako nanoprocesory infonéw, czy
cate organizmy jako systemy procesorow informacji elektromagnetycznej i
kwantowoakustycznej, a takze dane o paleo-§rodowisku fizycznym na naszej
planecie etc.

7) W zwiazku z powyzszym postulowac nalezy podjecie wysitkow w
celu stworzenia w przysztosci bioinfoniki jako nowej dziedziny komplemen-
tarnej do bioelektroniki i biofotoniki; oraz - infodynamiki jako analogonu
elektrodynamiki i termodynamiki.

8) Bioelektromagnetyczny model katalizy enzymatycznej umozliwia
pewne oslabienie antagonizméw pomiedzy mechanicyzmem a witalizmem w
ich skrajnych postaciach. Z jednej strony bowiem przeciwko mechanicyzmowi
swiadczy ujecie zycia jako procesu informacyjnego, z wszystkimi implikacjami
tego ujecia. Z drugiej strony za$, przeciwko pogladom witalistycznym

2 Miedzy tymi elementami strukturalnymi nauki istnieje oczywiscie istotne i znaczne
zréznicowanie metodologiczne co do ich statusu epistemologicznego, zwlaszcza gdy chodzi o
ich stopien konfirmacji i testowalnos$¢ (chociaz nie tylko te cechy o tym decyduja).
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przemawia bioplazmowy aspekt katalizy. Oba te opozycyjne (zwlaszcza w
swych wersjach ekstremalnych) stanowiska filozoficzne moga by¢ w sposéb
spojny teoretycznie polaczone na gruncie bioplazmowego oraz elektromagne-
tyczno-informacyjnego podej$cia badawczego.

Wydaje sig, ze ujgcie systemowo-informacyjne, dzigki temu, ze
uwzglednia otwierajace si¢ nowe mozliwosci obliczania zawarto$ci informa-
cyjnej enzymow 1 ich komplekséw oraz innych biostruktur, umozliwia
dokonanie znaczacych postgpéw w rekonstrukcji istoty 1 genezy zycia.
Poszerza bowiem zasadniczo sposéb rozumienia zycia o wazny jego wymiar,
tj. o aspekt informacyjny procesow bioelektromagnetycznych, w ktorym
informacja3 jest istotnym i podstawowym sktadnikiem rzeczywistosci -
Universum, a nie tylko jakims epifenomenem oddziatywan energetycznych.

W sposob nieoczekiwany dla autora zaproponowane w niniejszej
rozprawie ujecia okazaly si¢ atrakcyjnym punktem widzenia i dostarczyty
nowego narzedzia, ktore daje nadzieje podjecia ambitnej proby zmierzajacej w
kierunku przezwycig¢zania starego dylematu: czy powstanie zycia stanowi
emergencje czego$ calkowicie nowego, czy tez jest ono stopniowym prze-
ksztalcaniem si¢ czego$ juz istniejacego. Nalezy wigc wyrazi¢ nadzieje, ze
ujecia te moga rowniez poszerzy¢ dotychczas istniejace horyzonty poznawcze i
da¢ szanse ujawnienia si¢ nowych, nie tylko w zakresie przyrodniczych nauk o
zyciu, ale 1 filozofii przyrody jako waznej dziedziny przyrodoznawstwa.

Wykorzystane w niniejszej pracy rozmaite elementy strukturalne nauki
sa  oczywiscie zroznicowane  pod  wzgledem  metodologiczno-
epistemologicznym, a ich status uwarunkowany jest zakresem oraz stopniem
konfirmacji, zaleznym od aktualnego stanu wiedzy w danej dziedzinie i
mozliwosciami technologicznymi. Zazwyczaj 6w status metodologiczno-
epistemologiczny ma charakter temporalny.4 Dlatego tez najlepiej empirycznie
1 najpelniej teoretycznie uzasadnione sa "stare" koncepcje lub teorie, stanowia-
ce czegsto "trzon" tzw. pogladow naukowych w jakim$ danym okresie.
Natomiast zasadniczo nowe hipotezy i teorie (lub tylko koncepcje) sa pod tym

> W majacej si¢ odbyé 11-15 czerwca 1996 . (Wieden) drugiej miedzynarodowej konferencji
poswigconej podstawom tzw. information science zapowiedziano szereg interesujacych
referatow dotyczacych przede wszystkim natury informacji oraz przetwarzania informacji w
przyrodzie i spoleczenstwie, np. "Information - neither matter nor mind" (K. Fuchs-Kittowski),
"A unifying typology of information" (B. A. Banathy), "System as information - information as
system" (K. Kornwachs), "The rise of information in an evolutionary universe" (E. J. Chaisson),
"Quantum information in an evolutionary perspective”" (G. Grossing), "Consciousness as an
autopoietic information system" (A. Combs) etc.

* Zob. np. Hajduk 1995.
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wzgledem w znacznie gorszej sytuacji.5 Zdarza si¢ przeciez, ze nie sa one
nawet wystarczajaco usprawiedliwione empirycznie co do samego faktu ich
postawienia (nie mowiac juz o zadowalajacej ich konfirmacji), za$ jedynymi
przestankami ewentualnej ich akceptacji6 jest niesprzecznos$¢ z jaka$ dana
wazng klasa zjawisk (faktow) lub tylko sama wewngtrzna spojnosé logiczna.7
W naukach biologicznych do takich zaliczy¢ mozna wilasnie Sedlaka koncepcje
bioplazmy i elektromagnetycznej natury zycia (w chwili ich powstawania),
ktore w niniejszej rozprawie zostaly zreferowane i wykorzystane koncepcyjnie.
Taki charakter maja réwniez zaczerpnigte tu ze wspotczesnej fizyki np.
Stoniera idea infonu, czy Lyrego kwantowa teoria ur-obiektow.

Niemniej jednak dotychczasowa historia nauki oraz wspolczesna teoria
nauki i wiedzy zdaja si¢ §wiadczy¢, iz to wlasnie te nowe koncepcje, hipotezy
lub teorie (niedostatecznie przeciez usankcjonowane empirycznie i/lub
teoretycznie) istotnie przyczynialy si¢ do zasadniczego postepu wiedzy i
nauki.® Tego rodzaju koncepcje, hipotezy i teorie (nawet bledne) umozliwiaty
czasem lepsze, bardziej doktadne uswiadomienie i sprecyzowanie samego
problemu lub nowe nan spojrzenie oraz skonstruowanie nowych metod,
programdw, a nawet strategii badawczych. Niekiedy byto to tylko wlaczenie w
nowy sposob danego systemu teoretycznego do aktualnego catoksztattu wiedzy
naukowej lub nawet powstanie (faktyczne lub jedynie postulowane) nowej
nauki czy dziedziny naukowe;j.

Podobny charakter maja koncepcje bioelektroniczne W. Sedlaka,
stanowiace nie tylko probg¢ wlaczenia niektorych dziatow fizyki do biologii
teoretycznej, ale rowniez co$ wigcej, mianowicie probg wiaczenia nauk o zyciu
w catosciowy obraz nauk przyrodniczych. Biologia bowiem miata stanowi¢ (w
zamierzeniach tego autora) integralna skltadowa tych nauk, umozliwiajac
spojna logicznie wizje przyrodnicza $wiata, wlacznie z czlowiekiem. Stad
wydaje si¢ mozna wysunaé ostrozne przypuszczenie, iz sedlakowska

3 Nierzadko bowiem, z trudem musza si¢ one przebija¢ nawet do §wiadomosci ludzi nauki, nie
mowiac o tzw. powszechnej §wiadomosci spotecznej. Nietatwo jest przeciez przezwycigzaé tzw.
skostniate schematy i utrwalone tradycja nawyki myslowe, przeciwstawiaé si¢ tkwiacym w nich
przesadom poznawczym, walczy¢ z dotychczasowymi paradygmatami oraz tym wszystkim, co
stanowi tzw. zdrowy rozsadek (por. Wolpert 1996).

® Na temat akceptacji teorii przyrodniczych zob. np. Hajduk 1984.

7 Wiele przyktadow moze dostarczyé wspotczesna fizyka teoretyczna wraz z kosmologia. Do
tego rodzaju teorii naleza tu tzw. teorie wielkich unifikacji (GUT), czy tzw. teorie wszystkiego
(TOE).

% Co wigcej, nawet bledne hipotezy lub teorie rowniez przyczynialy sie do tego rozwoju (np.
teoria flogistonu, teoria eteru, a w biologii teoria samorodztwa), gdyz inspirowaty one nowe
badania.
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bioelektronika jako jeden z kierunkéw biologii teoretycznej, jest nie tylko
nowa dyscyplina w ramach nauk o zyciu, ale rOwniez jest ona nowa filozofia
biologii,9 bazujaca na szeroko poje¢tej wiedzy przyrodniczej, obejmujaca wiele
dziedzin nauki.' Biologia teoretyczna w tej wersji niewatpliwie posiada
znamiona nowej syntezy (zawierajacej elementy inter-, trans- i meta-
dyscyplinarne) w naukach o zyciu.

W  swietle powyzszego, gdyby podja¢ probe metateoretycznej
charakterystyki niniejszej pracy, to (zdaniem autora) miesci si¢ ona w takich
kompleksach zagadnien jak "filozofia w nauce" i "filozofia dla nauki". Nie
podpada natomiast zupelnie pod trzecie rozumienie filozofii nauki (p. przypis
powyzej), zwlaszcza z implikacjami metafilozoficznymi. Znaczy to, ze autor tej
rozprawy przyjmuje w sposob arbitralny (bez specjalnych uzasadnien)
koncepcje filozofii i filozofowania "w kontekscie nauki" i "w zwiazku z
nauka", przede wszystkim przyrodnicza. Nalezy zaznaczy¢, ze jest to
stanowisko zblizone do sedlakowskiego, ale istotnie rézne od koncepcji
filozofii w pozytywizmie, a szczegdlnie u neopozytywistow, gdyz nie zgadza
si¢ ono z pogladem, iz filozofia jest tylko prostym uogoélnieniem i synteza
wiedzy naukowej (pozytywizm) lub, Ze filozofia jest pozbawiona sensu i nie
posiada walorow poznawczych (neopozytywizm). Przeciwnie, usilowano
wskaza¢ filozoficzne problemy, przynajmniej potencjalnie tkwiace w biologii,
a zwigzane z takimi ztozonymi zagadnieniami jak: biosystemogeneza, kwestia
tzw. minimum zycia, czy minimalna jednostka zycia, rola informacji w
zjawiskach biotycznych i w przyrodniczym obrazie $wiata etc. W ramach za$

® Wprawdzie Sedlak deklaratywnie (w stowach) zdecydowanie si¢ odcinat od filozofii, ale
chodzito raczej nie o filozofi¢ w ogdle, lecz o pewien typ filozofii lub filozofowania okreslony
mianem filozofii spekulatywnej, catkowicie oderwanej od nauki i wszelkiej wiedzy empiryczne;.
Jego biologia teoretyczna zawiera (obok naukowej) znaczaca sktadowa filozoficzna.
Przebadanie tego zagadnienia i ustalenie proporcji miedzy tymi sktadowymi czeka jeszcze na
realizacjg.

' Mozna wspomnieé tu jeszcze uwage Sedlaka poczyniona, przy jakiej$ okazji, na jednym z
jego wyktadéw w ramach biologii teoretycznej, ze skoro mozna byto zbudowa¢ (w przesztosci)
filozofi¢ w oparciu o poznanie (do$wiadczenie) potoczne i takaz wiedzg, to nie ma zadnych
powoddéw (ani merytorycznych, ani logicznych), dla ktérych niemozliwe byloby tworzenie
filozofii i filozofowanie na bazie do$wiadczenia naukowego oraz wiedzy naukowej,
niekoniecznie w stylu pozytywistycznym lub neopozytywizmu. Obecnie mowi si¢ raczej o
"filozofowaniu w konteécie nauki" (por. Heller i in. 1987), rozrézniajac kwestie: filozofii w
nauce (filozoficzne problemy tkwiace w nauce), filozofii dla potrzeb nauki (filozoficzne analizy,
zwlaszcza jezykowe na uzytek nauki) oraz filozofig¢ nauki (jako pewien system metateoretyczny
podejmujacy zagadnienia tego typu jak: czym jest nauka? jaki jest jej status epistemologiczny?
jakie sa warunki i prawa jej rozwoju? itp.) (zob. Heller 1995, Zycinski 1996). Tradycyjnie do
filozofii nauki wiaczano takze problematyke meta-filozoficzna dotyczaca réznych koncepcji i
typow filozofii nauki, kryteridw i sposobow jej podziatu lub uprawiania etc.
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hasta "filozofii dla nauki" zasygnalizowano mozliwo$¢ pogodzenia, w oparciu
o filozofig¢ systemowo-informacyjna i biosystemogenez¢, mechanicyzmu z
witalizmem, emergentyzmu z procesualizmem, czy zaproponowano okreslenie
zycia jako formy istnienia specyficznej informacji na nosniku elektromagne-
tycznym. Wysunigto tez sugestic i sformulowano postulat teoretycznej
mozliwos$ci, a nawet poznawcze] przydatnoSci powstania dwu nowych
dyscyplin naukowych, tj. bioinfoniki i infodynamiki. Wiele za§ innych,
bardziej szczegoétowych kwestii zasygnalizowano przy okazji omawiania
konkretnych hipotez i teorii w postaci roznego rodzaju wtrgtow metateoretycz-
nych lub wnioskéw. Do takich mozna zaliczy¢ najnowsze poglady na katalize
enzymatyczng i jej rolg w biosystemogenezie, analogie migdzy enzymami i
kataliza a nanoprocesorami i przetwarzaniem energo-informacji, a zwlaszcza
role informacji w ontycznej strukturze swiata etc.

Wszystko to razem nie stanowi jeszcze jakiej$ zasadniczo nowej
filozofii lub jej koncepcji, cho¢ by¢ moze jest zalazkiem takiej filozofii. Nie
byto to przeciez zamiarem, ani celem niniejsze;j rozprawy.11

Zgodnie z metodologiczna zasada wspotmiernosci wniosek nie moze
by¢ mocniejszy od przestanek, na ktoérych jest oparty. Znaczy to, ze jesli
przestanki maja charakter hipotetyczny, to konkluzja nie moze by¢ zdaniem
kategorycznym, lecz tylko hipoteza, przypuszczeniem lub zdaniem prawdopo-
dobienstwowym albo mozliwosciowo-postulatywnym. Jest to wazna

' Nie bylo tez intencja jej autora wchodzenie pod zadnym pozorem (wprost lub posrednio) w

jaka$ problematyke teologiczna, ani mieszanie jej z kwestiami przyrodniczymi (pomimo
odpowiednio dobranych cytatow z Biblii i powotywanie si¢ na $w. Augustyna, §w. Bonawentu-
e, czy Grosseteste'go, co zawiera I-szy rozdziat pracy). Zaré6wno bowiem cytaty z Bibli, jak i
wypowiedzi wymienionych powyzej filozoféw i innych autoréw (np. Al-Gazall) na temat
$wiatla, a takze cata symbolika $wiatla w innych wielkich religiach oraz tzw. metafizyka $wiatta
(co razem stanowi czgs$¢ tresci I-go rozdzialu) - wszystko to miato na celu konstatacj¢ bardzo
ciekawego faktu historyczno-kulturowego i nic ponadto. Doszukiwanie si¢ za$ implikacji lub
podtekstow teologicznych, zarzuty mieszania probleméw filozoficzno-teologicznych z
przyrodniczymi byloby nieporozumieniem. Niewtasciwe byloby réwniez dopatrywanie si¢
jakich$ tendencji naturalistycznych i monizujacych jako przestanek dla teologii lub co gorsza
New Age'owskiego kamuflazu. Wszelkie tego rodzaju konkluzje stanowityby formalnie i
merytorycznie niedozwolong nadinterpretacj¢ przedstawianego tu materialu badawczego oraz
bezposrednio wynikajacych stad wnioskéw, czego autor zdecydowanie chciat uniknaé.
Wprawdzie niektére z najnowszych hipotez i teorii, bardzo "egzotycznych" dla biologéw wasko
wyspecjalizowanych (np. Stoniera teoria infonow czy Lyrego kwantowa teoria ur-obiektow)
moga u kogo$§ budzi¢ skojarzenia metafizyczne, a nawet teologiczne - nie bylo to jednak
zamiarem, ani celem autora. Sama juz bowiem problematyka przyrodnicza jest wystarczajaco
bogata i fascynujaca. Nie znaczy to jednak, ze autor jest scjentysta, bezkrytycznie wierzacym w
nauke lub gnostykiem przekonanym, ze sama wiedza wystarczy do zbawienia. Uwagi powyzsze
nie miaty na celu podejrzewanie czytelnika, ze tego rodzaju nieporozumienia moglyby by¢
skutkiem ztej woli, badZ nawet ignorancji.

UWAGA: Tekst zostat zrekonstruowany przy pomocy $rodkéw automatycznych; mozliwe sg wigc
pewne btedy, ktérych sygnalizacja jest mile widziana (mjwnuk@kul.lublin.pl). W tekscie nie
wystepuje oryginalna numeracja stron.
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dyrektywa metodologiczna w metodzie hipotetyczno-dedukcyjnej, ktorej
odmiang (analogiczna) zastosowano w niniejszej rozprawie. Dlatego tez
zarowno bioinfonika, jak i infodynamika (ktore bylyby odpowiednikami
bioelektroniki i  elektrodynamiki) maja charakter —mozliwosciowo-
postulatywny, gdyz ich przestankami sa bardzo ogdlne i teoretycznie
wyrafinowane hipotezy, ktorymi sa wspomniana wyzej Stoniera idea infonu
jako "kwantu informacji" i Lyrego kwantowa teoria ur-obiektow jako teoria
informacji. Te ostatnie nie sa jednak tylko czczymi spekulacjami, posiadaja one
bowiem wystarczajaco mocne usprawiedliwienie zaréwno teoretyczne
(zwlaszcza w fizyce) jak 1 empiryczne (roéwniez na terenie fizyki) choc
relatywnie slabsze. Nie mozna zatem wprost przypisywaé im statusu koncepcji
lub teorii metafizycznych, cho¢ niewatpliwie zawieraja w sobie pewna
sktadowa filozoficzna. Sa one bowiem na tyle ogdlne i teoretycznie rozwinigte,
iz moglyby stanowi¢ wystarczajaca podstawe dla nowej syntezy w naukach o
Zyciu.12 Ten wiasnie aspekt syntezy usitowano wyakcentowaé rowniez w
niniejszej rozprawie.

2 Potrzeba takiej syntezy w tych naukach (i w ogéle w nauce) nie podlega dyskusji zaréwno z

powoddw czysto teoretycznych, jak i praktycznych, a to z uwagi na wazne i liczne funkcje jakie
nauka pelni w zyciu spoteczenstw. Na potrzebg i warto$¢ syntezy oraz syntetycznego myslenia
W nauce juz znacznie wczesniej zwracaly uwage takie autorytety jak: Max Planck, Albert
Einstein, Werner Heisenberg, Carl F. von Weizsidcker (w fizyce); w biologii zas: Ludwig von
Bertalanffy, Albert Szent-Gyorgyi, Wtodzimierz Sedlak i inni, nie méwiac juz o filozofach i
teoretykach nauki (np. Stefan Amsterdamski, Michat Heller, Jozef Zycinski, Szczepan Slaga,
Mieczystaw Lubanski etc.). Jako charakterystyczna w tym wzgledzie mozna przytoczy¢ tu
opini¢ tworcy teorii kwantow Maxa Plancka (por. Planck 1970), ktérego zdaniem nalezy
wyr6zni¢ dwa formalnie rownoprawne, cho¢ aksjologicznie nierbwnowazne (cenit on bowiem
syntez¢ wyzej) typy umystowosci tzw. analityczng i syntetyczna. Obie sa bardzo wazne w
nauce, cho¢ syntetyczna - wystgpuje znacznie rzadziej. Stad nie mozna traktowaé ich
alternatywnie. Czgsto jednak w praktyce badawczej mozna spotka¢ si¢ z pogladem i
odpowiadajacym mu stanowiskiem, ze jedynie peloprawnym stylem uprawiania nauki,
zwlaszcza przyrodniczej, jest podejscie i myslenie analityczne. Nalezaloby wigc w imig
tolerancji (tak modnym dzi§ hastem) postulowa¢ praktyczne, a nie tylko teoretyczne, docenianie
waloréw dziatalnos$ci umystéw syntetycznych i myslenia syntetyzujacego w naukach, rowniez
przyrodniczych.

UWAGA: Tekst zostat zrekonstruowany przy pomocy $rodkéw automatycznych; mozliwe sg wigc
pewne btedy, ktérych sygnalizacja jest mile widziana (mjwnuk@kul.lublin.pl). W tekscie nie
wystepuje oryginalna numeracja stron.
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