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Przedktadam niniejszy referat sporzadzony dla celéw postepowania habilitacyjnego,
ktory zawiera informacje na temat posiadanych dyploméw, miejsc dotychczasowego
zatrudnienia W jednostkach naukowych, charakterystyke osiagniccia naukowego
W rozumieniu art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz charakterystyke pozostatych osiagnig¢ naukowo-
badawczych.

1. Imig i nazwisko: Anna Magdalena Kosifiska

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/ artystyczne — z podaniem nazwy, miejsca
i roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej:

2012 r. — dyplom potwierdzajacy uzyskanie stopnia doktora nauk prawnych w zakresie
prawa, nadanego uchwata Rady Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla 11 z dnia 16 pazdziernika 2012 r.
na podstawie rozprawy doktorskiej pt. Kulturalne prawa czlowieka. Regulacje
normatywne I ich realizacja. Promotorem pracy doktorskiej byt prof. dr hab. Dariusz
Dudek, zas recenzentami dr hab. Krzysztof Motyka, prof. KUL i prof. dr hab. Mariusz
Jabtonski

2008 r. — dyplom potwierdzajacy uzyskanie tytulu magistra prawa w dniu 20 maja
2008 r. na podstawie odbytych studiéw wyzszych magisterskich na Wydziale Prawa,
Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta
II w latach 2003/2004 — 2007/2008

2006 r. — dyplom potwierdzajacy uzyskanie tytutu magistra historii sztuki w dniu 7 marca
2006 r. na podstawie odbytych studiéw wyzszych magisterskich na Wydziale Nauk
Humanistycznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II w latach
2001/2002 —2005/2006



3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych:

od 2012 r. — Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta 11
od 1 pazdziernika 2012 r. asystent, od Ilutego 2015 r. adiunkt w Katedrze
Prawa  Unii Eurdpejskiej, Wydzial Prawa, Prawa Kanonicznego
i Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II

od 2015 r. kierujg powstatym na WPPKiA KUL Centrum Badah nad
Europejskim Prawem i Polityka Migracyjna

Wspdlpracowalam réwniez na podstawie umowy o dzielo z Uniwersytetem
Warszawskim, Uniwersytetem Przyrodniczym w Lublinie oraz Wyzsza Szkota Stosunkéw
Migdzynarodowych i Komunikacji Spotecznej w Chelmie.

4. Wskazanie osiagniecia wynikajgcego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1789 z p6zn. zm.):

a) tytut osiagnigcia naukowego:

Autorstwo monografii pt. Prawa kulturalne obywateli paristw trzecich w prawie Unii
Europejskiej

b) autor, tytut, nazwa wydawnictwa, miejsce i rok wydania:

Anna Magdalena Kosinska, Prawa kulturalne obywateli paristw trzecich w prawie Unii
Europejskiej, Wydawnictwo KUL, Lublin 2018, ISBN 978-83-8061-515-1

¢) oméwienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiagnietych wynikow
wraz z omowieniem ich ewentualnego wykorzystania.

A. Uwagi wstepne

Przedstawiona monografia dotyczy gwarancji praw kulturalnych obywateli paristw
trzecich w prawie Unii Europejskiej (UE). Badania w tym obszarze zostaly przeze mnie
podjete z dwoch zasadniczych powodéw. Po pierwsze, w zwigzku z kryzysem migracyjnym,
jakiego doswiadcza UE od kilku lat, aktualne pozostaje pytanie o skutecznogé zarzadzania
migracja, jak tez integracjg imigrantéw na poziomie prawnym oraz zapewnienia tej licznej
grupie ochrony praw podstawowych. Po drugie w powszechnej $wiadomosci Unia Europejska
nie jest szczegdlnie skoncentrowana na kwestiach polityki kulturalnej, skupiajac si¢ raczej
na problemach gospodarczych i zwigzanych z bezpieczefistwem. Jednakze nalezy pamigtac,
ze w prawie UE istniejg instrumenty, ktére umozliwiajg realizacje gwarancji praw
kulturalnych, jak réwniez konkretnych inicjatyw kulturalnych, sprzyjajacych ochronie kultury
i tozsamosci europejskie;j.



B. Tezy badawcze

Dla potrzeb prowadzonych badan postawiona zostata gléwna teza badawcza,
Jak réwniez tezy pomocnicze. Zgodnie z tezg gloéwna istnieje model praw kulturalnych
obywateli paristw trzecich w systemie prawa Unii Europejskiej. Zgodnie z nim prawa te
chronione sa w sposéb wystarczajacy, jednoczesnie Jednak model zakfada mozliwosé
okredlenia granic korzystania z tychze praw. Prawa kulturalne obywateli parnistw trzecich
w prawie Unii Europejskiej mogg by¢ rekonstruowane na podstawie przepiséw prawa
pierwotnego i wtérnego UE, orzecznictwa Trybunati Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
(TSUE) oraz gwarancji Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka (Konwencja o Ochronie
Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, sporzadzona w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r.,
EKPCz) i orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Cziowieka (ETPCz). Podstawg
wiaczenia do materiatu badawczego dorobku strasburskiego byl art. 52 ust. 3 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej (KPP), zgodnie z ktorym znaczenie i zakres praw
gwarantowanych w KPP jest identyczne w zakresie, w jakim odpowiadaja one prawom
z Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka.

Na wstgpnym etapie badawczym przyjete zostalo réwniez zalozenie, ze tzw.
podstawowe prawa o charakterze kulturalnym gwarantowane sa w przepisach prawa
pierwotnego (Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej) i maja charakter swoistych
metapraw. Natomiast prawa partykularne gwarantowane sg w aktach prawa wtdrnego
i dotyczg najczedciej konkretnej grupy imigrantéw, np. rezydentow dtugoterminowych czy tez
uchodzcéw. Zatozenie to umozliwito przyjecie okreslonej systematyki, zgodnie z ktora
metaprawa W prawie pierwotnym stanowig Zrédfo i podstawe interpretacji dla praw
szezegbtowych, gwarantowanych w prawie wtérnym. Na prawa kulturalne cudzoziemcow
skiadajg si¢ partykularne prawa i uprawnienia, gwarantowane w wielu aktach prawnych, i tym
samym na model sktada si¢ réznorodna wigzka praw, za$ model ma charakter otwarty.

Zgodnie z pierwsza teza pomocniczg jedng z wartosci tworzacych fundamenty
i tozsamos¢ Unii Europejskiej jest kultura europejska. Mimo traktatowej kompetencji
wspierania, koordynowania lub uzupelniania w obszarze kultury, zaréwno w prawie
pierwotnym, jak i wtérnym UE istniejg instrumenty umozliwiajace prowadzenie polityk
kulturalnych i realnego wptywania na kondycje kultury europejskiej.

Druga przyjgta teza pomocnicza zaktada, Ze integracyjne obowigzki kulturalne
obywateli panstw trzecich, ktérych wprowadzenie umozliwiajg obowiazujace normy prawne,
pozwalajg na realng ochrong i wzmocnienie tozsamosci i kultury europejskie;. Integracyjne
obowiazki kulturalne zdefiniowane zostaty na potrzeby prowadzonych badan jako powinnosé
obywateli pafistw trzecich do okreslonych dziatan zwigzanych z koniecznoscig poznania
i poszanowania podstawowych zasad spotecznych i kulturalnych kraju g0szczacego.

Trzecia z przyjetych tez pomocniczych zakiada, ze prawa kulturalne obywateli pafistw
trzecich majg co do zasady charakter derogowalny. Pierwszenstwo w przypadku konfliktu
wartosci ma ochrona porzadku publicznego, bezpieczenstwa publicznego oraz zasada living
together (na ktorg powotat si¢ w g%os’nyrh orzeczeniu w sprawie S.A.S. Europejski Trybunal
Praw Cztowieka i kt6ra zaklada ograniczenie praw jednostki jako element ochrony praw
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i wolnosci innych, umozliwiajacy harmonijne wspéltzycie spoleczne w ramach spoleczenstwa
obywatelskiego). Poprzez zbadanie przestanek umozliwiajacych uchylenie obowiazywania
praw kulturalnych cudzoziemcéw mozliwe byto réwniez okreslenie granic korzystania z nich.

Czwarta teza pomocnicza. zakfada, ze istnieje prawo do ochrony przed kulturg kraju
pochodzenia. Prawo to zaktada ochron¢ cudzoziemca przed opresyjng kulturg kraju
pochodzenia, ktéra uniemozliwia pgﬂnq realizacj¢ tozsamosci kulturowej. Dla spéjnosci
rozwazafi przyjete zostato pojecie ,ochrona przed kulturg kraju pochodzenia”, jednak
zasadniczo ochrona nalezna Jednostce opiera si¢ na konkretnych elementach kultury, ktére
majg charakter opresyjny — jak zachowania spoteczne czy tez obrzedy. W przypadku gdy
obywatel panstwa trzeciego w zwigzku z realizacja szeroko rozumianych praw kulturalnych
(obejmujgcych ekspresje artystyczna, zwyczaje, obrzedy, ale réwniez kwestie zwigzane
z praktykami religijnymi) doswiadczalby przesladowah w rozumieniu przepisOw prawa
azylowego lub byt narazony w przypadku wydalenia na nieludzkie traktowanie, ma prawo
pozostania w kraju przyjmujgcym i ochrony przed opresyjnymi elementami kultury kraju
pochodzenia.

C. Zakres badawczy pracy

Celem naukowym pracy byla poglebiona analiza i ocena instrumentéw prawnych
dotyczacych gwarancji praw kulturalnych obywateli pafistw trzecich w systemie prawa Unii
Europejskiej. Efektem badawczym pracy bylo natomiast opracowanie i przedstawienie
modelu praw kulturalnych obywateli pafistw trzecich, ktéry jednoczesnie zaktadat okreslenie
ich granic.

Zakres podmiotowy pracy obejmowat obywateli pafistw trzecich, to jest osoby, ktore
pochodzg z pafstw niebgdacych panstwami czlonkowskimi Unii Europejskiej i ktére
nie posiadaja obywatelstwa Unii w rozumieniu art. 20 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (TFUE). Obywatele pafistw trzecich sa nazywani réwniez na potrzeby pracy
cudzoziemcami badZ imigrantami. Podmioty te to zaréwno imigranci regularni, imigranci
niedobrowolni — osoby poszukujgce ochrony migdzynarodowej oraz imigranci
nieudokumentowani, ktérych pobyt na terytorium paristw czfonkowskich ma charakter
nieregularny.

System prawa unijnego rozumiany byt w pracy jako system prawny, obejmujacy
zaréwno prawo pierwotne Unii (w tym Karte Praw Podstawowych wraz z odniesieniami
do standardéw ochronnych przewidzianych przez Europejska Konwencje¢ Praw Czlowieka)
jak i prawo wtdrne oraz orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

Zakres przedmiotowy pracy obejmowal pojecie praw kulturalnych i granic ich
realizacji. Definicja tego rodzaju praw nie jest tatwa, gdyz nie sktadaja si¢ one na katalog
zamknigty. Z kolei sama kultura jest pojeciem na tyle wieloaspektowym, ze zdefiniowanie
chocby jej artefaktéw rodzi liczne trudnosci. Prawa kulturalne klasycznie definiowane sg jako
wolno$¢ twérczosei artystycznej, prawo dostepu do débr kultury i prawo udzialu w zyciu
kulturalnym. W pracy zaproponowana zostata terminologia: »prawa o charakterze
kulturalnym”, gléwnie dlatego, ze nie wszystkie analizowane prawa obywateli panstw
trzecich s3 prawami kulturalnymi w rozumieniu klasycznym, tj. przyktadowo nie wszystkie



zostaly wyodrgbnione w Migdzynarodowym Pakcie Praw Ekonomicznych, Spotecznych
i Kulturalnych czy tez w Konstytucji RP z 1997 r..

Podobnie wiele trudnosci wigzato si¢ ze zdefiniowaniem granic korzystania z praw
kulturalnych. Ze wzgledu na réznorodny charakter analizowanych zagadnien
niewystarczajgce byto powotanie si¢ na klauzule limitacyjne i derogacyjne. Finalnie granice
zostaty okre$lane zaréwno w oparciu o analize uniwersalnych przepiséw dotyczacych praw
kulturalnych in se, jak réwniez w oparciu o analize poszczegdlnych przepisow aktéw
unijnego prawa wtérnego, z ktorych wynikaja partykularne uprawnienia jednostki
o charakterze kulturalnym.

Zakres terytorialny i jurysdykcyjny materialu badawczego obejmowat zasadniczo
terytorium Unii Europejskiej, jednak w przypadku badanego orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka zakres jurysdykcyjny opierat sie na badaniu standardéw
strasburskich odnoszacych si¢ do gwarancji poszczegdlnych praw o charakterze kulturalnym,
ktére znalazty swoje odniesienie do praw gwarantowanych w Karcie Praw Podstawowych.

D. Wykorzystana literatura i Zzrédla oraz uwagi metodologiczne

Zagadnienia dotyczace $cisle praw i obowiazkéw kulturalnych obywateli pafistw trzecich
nie byly do tej pory szczegblowo i uniwersalnie analizowane w literaturze. Dostepne
opracowania naukowe dotyczyly praw podstawowych obywateli panstw trzecich badZ tez
byly czgstkowymi publikacjami, ktore odnosily sie do konkretnych uprawnief kulturalnych.
Szeroko w literaturze przedmiotu zanalizowany zostat dotychczas rozwéj oraz instrumenty
prawne Przestrzeni wolnosci, bezpieczefistwa i sprawiedliwoéci oraz ewolucja rozwoju
samych praw kulturalnych w systemie prawa krajowego i migdzynarodowego. Czesé
publikacji wykorzystanych w badaniach, odnoszacych si¢ do tematyki kultury i migracji,
to publikacje z dziedziny socjologii, politologii czy kulturoznawstwa — ze wzgledu na przyjeta
metodologi¢ oraz interdyscyplinarno$¢ zjawiska imigracji skorzystanie z nich bylo cenne
i konieczne.

W pracy wykorzystane zostaty rowniez liczne zrddta prawne — przede wszystkim
prawo pierwotne Unii Europejskiej i prawo wtdrne, ale takze akty prawa migdzynarodowego
publicznego z zakresu ochrony praw cztowieka i prawo krajowe (w zakresie, w jakim odnosi
si¢ do implementacji prawa wtérnego oraz unijnych polityk imigracyjnych). Ponadto w pracy
wykorzystano szeroki wybér orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
i Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka.

Metodologia przyjeta w pracy zaktadata wykorzystanie metod typowych dla nauk
prawnych, takich jak metoda historyczno-prawna, metoda analityczna (dogmatyczno-prawna)
oraz metoda prawno-poréwnawcza.

E. Struktura pracy

Badania przeprowadzone w pracy ujete zostaly w siedmiu rozdziatach.

Rozdziat pierwszy, zatytutowany ,,Imigracja do Unii Europejskiej i jej konsekwencje
kulturowe” omawia wplyw migracji na kulture krajéw czlonkowskich Unii Europejskiej.
W rozdziale przeprowadzono analiz¢ historyczng imigracji do Wspélnoty Europejskiej,
nastepnie za$ do Unii Europejskiej, jak réwniez jej konsekwencje kulturowe. Charakterystyce
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poddane zostato réwniez pojecie kultury oraz wspétczesny zakres znaczenia tegoz pojecia.
Odrgbna cze¢s¢ rozdziatu poswigcona zostata zdefiniowaniu kultury europejskiej. W rozdziale
znalazta si¢ takze charakterystyka wielokulturowosci i integracji w kontekscie imigracji
obywateli paristw trzecich do panstw cztonkowskich Unii Europejskie;j.

W rozdziale drugim, zatytulowanym ,,Standardy ochrony praw podstawowych w Unii
Europejskiej a europejskie prawo migracyjne” przeprowadzono analize badawcza rozwoju
europejskiego prawa migracyjnego, ‘ze szczegélnym uwzglednieniem rozwoju Przestrzeni
wolnosci, bezpieczefistwa i sprawiedliwosci. Wyszczegdlniony takze zostat wplyw kryzysu
migracyjnego na ewolucj¢ dotychczasowego instrumentarium prawnego. W rozdziale zostaty
takze poddane charakterystyce instrumenty gwarantujace ochrone praw podstawowych
w Unii Europejskiej i granice korzystania z tejze ochrony.

Rozdziat trzeci, zatytutowany ,Prawa kulturalne w systemie ochrony praw
podstawowych Unii Europejskiej — mozliwosci ich ochrony i realizacji” zawiera omdwienie
i analiz¢ mozliwosci ochrony praw kulturalnych w prawie unijnym. W tej czesci pracy
zdefiniowane zostaty prawa kulturalne, zanalizowany zostat réwniez problem uniwersalizmu
praw czlowieka wobec réznorodnoéci kulturowej. W rozdziale szczegétowo zostal
scharakteryzowany rozwdj unijnych polityk kulturalnych, za$ analizie badawczej poddane
zostaty regulacje prawne dotyczace kultury, funkcjonujgce obecnie w pierwotnym i wtornym
prawie unijnym i orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;.

W rozdziale czwartym, zatytulowanym ,Gwarancje praw kulturalnych obywateli
panstw trzecich w prawie pierwotnym Unii Europejskiej” zanalizowane zostaty przepisy
Karty Praw Podstawowych pod wzgledem zdefiniowania i okreslenia gwarancji praw
kulturalnych obywateli panstw trzecich. Badaniu poddane zostaly réwniez gwarancje
dotyczace ochrony réznorodnosci kulturowej, wolnosci sztuki i badan naukowych, prawo do
poszanowania zycia rodzinnego, prawo do edukacji oraz wolnosé religijna. W tej czesci pracy
zostato zdefiniowane oraz oméwione prawo do ochrony przed kultura kraju pochodzenia.

Rozdziat piaty, zatytutowany ,,Prawa kulturalne obywateli pafistw trzecich w procesie
migracyjnym — wjazd i powrot” zawiera analize wtdrnych aktéw prawa unijnego dotyczacych
wjazdu na terytorium Unii i realizacji powrotéw obywateli parstw trzecich do krajow
pochodzenia pod wzgledem istniejacych gwarancji praw kulturalnych. Analiza przedstawiona
w rozdziale obejmowata zaréwno procedure kontroli granicznej, jak réwniez zagadnienia
zwigzane z realizacjg przepiséw prawa wizowego. Ponadto szczegélnie istotne zagadnienie,
zanalizowane w rozdziale, to prawne regulacje procedury laczenia rodzin i mozliwosci
wprowadzania przez panstwa czfonkowskie testéw integracyjnych dla cudzoziemcéw, jak
rowniez zaostrzomych kryteriow wjazdu warunkowanych kulturowo. W rozdziale badaniu
poddane zostaty réwniez przepisy tzw. prawa powrotowego, w zakresie w jakim umozliwiajg
realizacj¢ uprawnien o charakterze kulturalnym zaréwno na etapie realizacji powrotu do kraju
pochodzenia migranta, jak réwniez jego proceduralnej organizacji i pobytu w detencji.
W ostatniej czesci rozdziatu krotko oméwione zostaty mozliwosci realizacji praw
o charakterze kulturalnym przez obywateli panstw trzecich, ktérych pobyt na terytorium
pafistw cztonkowskich ma charakter nieudokumentowany.

W rozdziale széstym, zatytutowanym ,Mozliwosci ochrony i realizacji praw
kulturalnych obywateli panstw trzecich w ramach Wspdlnego Europejskiego Systemu
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Azylowego” analizie poddane zostaly normy prawne aktéw Wspélnego Europejskiego
Systemu Azylowego w zakresie gwarancji praw o charakterze kulturalnym przystugujacych
zaréwno osobom ubiegajgcym si¢ o ochrong migdzynarodows, jak réwniez beneficjentom tej
ochrony. W rozdziale przedstawione zostaty wyniki badania gwarancji wynikajacych z prawa
unijnego zaréwno na etapie kwalifikacji do ochrony migdzynarodowej, jak réwniez na etapie
procedury udzielania ochrony i recepcji obywateli pafistw trzecich w krajach cztonkowskich.
Szczegblna uwaga zostata zwrdcona na problem mozliwosci wyboru miejsca pobytu przez
cudzoziemca w odniesieniu do gwarancji praw o charakterze kulturalnym.

W rozdziale siodmym, ktéry zatytutowany zostat ,,Prawa kulturalne obywateli paristw
trzecich — migrantéw regularnych”, analizie zostaty poddane gwarancje praw kulturalnych,
wynikajagce z aktéw prawa wtdrnego, okreslajace status obywateli pafistw trzecich —
migrant6w regularnych. Jest to grupa o bardzo réznorodnym statusie, do ktérej zaliczaja sie
m.in. rezydenci dfugoterminowi, posiadacze niebieskiej karty, osoby legitymujace sic jednym
zezwoleniem na pracg, pracownicy sezonowi, jak réwniez studenci i naukowcy. W rozdziale
przedstawiona zostata analiza funkcjonowania gwarancji prawnych tzw. integracyjnych praw
kulturalnych jako praw III generacji w systemie prawa unijnego. Scharakteryzowane zostaly
takze najwazniejsze dokumenty polityczne z zakresu polityki integracji obywateli panstw
trzecich, ktérych implementacja facilituje realizacje szeroko rozumianych uprawnien
o charakterze kulturalnym.

F. Osiagni¢te wyniki badan zawarte w prezentowanej monografii

Przeprowadzone badania wykazaty, ze w prawie Unii Europejskiej istnieje model
praw kulturalnych obywateli pafistw trzecich. Uprawnione jest stwierdzenie, ze prawa
o charakterze kulturalnym chronione s3 w sposob wystarczajacy, zas w oparciu o istniejace
przepisy prawne mozliwe jest okreslenie ich granic. Model praw kulturalnych obywateli
panstw trzecich w prawie unijnym zostat skonstruowany na podstawie norm prawa
pierwotnego, wtdrnego, jak rowniez orzecznictwa TSUE i standardow orzeczniczych ETPCz
w sprawach dotyczacych obywateli panistw trzecich lub oséb nalezacych do kultury kregu
nieeuropejskiego. Model ma charakter otwarty i sktada si¢ z réznorodnej wiazki praw.

Efektem przeprowadzonych badan jest okreslenie zakresu gwarantowanej ochrony
i struktury modelu praw kulturalnych obywateli panstw trzecich. Opracowany model
obejmuje w swojej strukturze prawa kulturalne wynikajace z norm prawa pierwotnego
i wtérnego. Podstawowe prawa kulturalne gwarantowane sa w przepisach prawa pierwotnego
— W Karcie Praw Podstawowych Unii Europejskicj i maja charakter swoistych metapraw.
Prawa partykularne, ktore odnosza si¢ do poszczeg6lnych dziedzin proceséw migracyjnych,
gwarantowane sa w aktach prawa wtérnego i dotycza konkretnych grup obywateli paristw
trzecich.

Prawa o charakterze kulturalnym w prawie pierwotnym UE gwarantowane s

w przepisach Karty Praw Podstawowych — jej artykut 22 gwarantuje réznorodnos¢ kulturows
i tym samym obywatele panstw trzecich korzystaja z indywidualnego prawa do poszanowania
roznorodnosci o charakterze biernym, tj. majg prawo do integracji z réznorodna kultura
regionéw Unii. Ponadto w Karcie Praw Podstawowych znajduja sic gwarancje wolnosci
7



sztuki i nauki (art. 13 KPP) i prawa do nauki (art. 14 KPP — prawo do nauki definiowane jest
Jjako prawo o charakterze mieszanym — socjalnym i kulturalnym), ktére réwniez chronig
prawa podstawowe obywateli pafistw trzecich. Co wiecej, z gwarancji zawartych w art. 7
KPP, ktore obejmujg prawo do poszanowania zycia rodzinnego, wynikaja réwniez prawa
jezykowe oraz prawo do okreslania swojej tozsamodci oraz mozliwogé kultywowania
pewnych zwyczajow i tradycji przez obywateli pafistw trzecich. Idac dalej, z gwarantowanego
w art. 9 KPP prawa do zatozenia rodziny wynika réwniez prawo do zawarcia malzefistwa
zgodnie z przyjetymi zwyczajami kulturowymi. Artykut 10 KPP, gwarantujacy wolnosé
religijng, jest dla wielu cudzoziemcoéw réwnoczesnie zrodiem gwarancji prawa do tozsamosci
kulturowej. Podstawe dla ochrony praw kulturalnych obywateli panstw trzecich stanowi
rowniez zasada niedyskryminacji wyrazona w art. 21 KPP. Prawem o charakterze
kulturalnym jest réwniez prawo do ochrony przed kultura kraju pochodzenia, ktore
definiowane byé moze w oparciu o standardy ochrony przed wydaleniem i zasady
kwalifikacji do ochrony miedzynarodowe;.

Prawo wtérne UE analizowane zostato zgodnie z podziatem na obszary tematyczne
Przestrzeni wolnosci, bezpieczefistwa i sprawiedliwosci charakteryzujace rozne etapy
i rodzaje procesu migracyjnego, tj. etap wjazdu na terytorium Unii, etap powrotu do kraju
pochodzenia, etap ubiegania si¢ o ochrone migdzynarodowa oraz etap integracji z krajem
przyjmujacym.

W przepisach prawa regulujgcego wjazd na terytorium Unii prawa o charakterze
kulturalnym gwarantowane sa w Kodeksie Granicznym Schengen (Rozporzadzenie 2016/399)
m.in. poprzez zapewnienie poszanowania godno$ci cudzoziemca i zakaz dyskryminacji
w procesie kontroli granicznej — poprzez te gwarancje mozliwa jest réwniez realizacja prawa
do ochrony tozsamosci kulturowej, o ile pozwala na to zasada ochrony bezpieczeristwa
i porzadku publicznego. Prawa o charakterze kulturalnym gwarantowane sg takze
we Wspblnotowym Kodeksie Wizowym (Rozporzadzenie 810/2009), poprzez przepisy
ulatwiajace obywatelom pafistw trzecich wjazd do Unii w celach kulturalnych i naukowych
oraz zapewniajagce poszanowanie godnosci (a tym samym tozsamosci kulturowej)
cudzoziemca w procesie skfadania wnioskéw wizowych. Szczegdlnym uprawnieniem
o charakterze kulturalnym jest prawo do fgczenia rodzin (dyrektywa 2003/86), ktore
umozliwia stworzenie stabilnosci socjokulturowej utatwiajace; integracje w  kraju
goszezacym, w tym takze integracje kulturowa. Z polityka faczenia rodzin zwiazane s3
réwniez szczegtowo zanalizowane w pracy integracyjne obowiazki kulturalne.

Prawa o charakterze kulturalnym gwarantowane sg réwniez w przepisach tzw. prawa
powrotowego, to jest regulujacego zasady powrotéw obywateli pafistw trzecich do krajow
pochodzenia. Uprawnienia o charakterze kulturalnym w prawie wtérnym gwarantuje
tzw. dyrektywa powrotowa (dyrektywa 2008/115). Uprawnienia te obejmujg sposob
wyznaczenia terminu dobrowolnego powrotu, ktéry moze uwzgledniaé potrzeby edukacyjne
0s6b wydalanych i tym samym umozliwiaé realizacje prawa do edukacji. Odprawa
wyjazdowa oraz wydalenia sitowe (realizowane co do zasady w wyjatkowych przypadkach)
powinny by¢ dokonywane z poszanowaniem godnodci cudzoziemca, ktéra to zasada zaktada
rowniez poszanowanie tozsamosci kulturowej w granicach, w jakich pozwalajg na to
procedury bezpieczenistwa.



Szczegblng sytuacjg, w jakiej rowniez gwarantowane sg prawa kulturalne, jest proces
detencji. ~Poszanowanie praw kulturalnych w  procesie detencyjnym  zaktada
m.in. poszanowanie zwyczajow kulturowych obywateli panstw trzecich i umozliwienie
realizacji potrzeb kulturalnych w wolnym czasie. Szczegélowe przepisy w tym zakresie
regulowane sg przez prawo krajowe; implementujace dyrektywe 2008/115.

Kolejnym srodkiem prawnym,‘,?-’ktérego stosowanie wplywa na mozliwosci realizacji
przez obywateli pafistw trzecich uprawnief kulturalnych, jak np. mozliwoéé uczestnictwa
w zyciu kulturalnym, jest stos'owarﬁe alternatyw do detencji cudzoziemcoéw. Srodkiem
wzmacniajgcym reintegracje kulturowa obywateli pafistw trzecich w kraju pochodzenia sa
rowniez wspomagane dobrowolne powroty.

Réznorodne gwarancje uprawniei o charakterze kulturalnym znalazly si¢
w przepisach aktéw prawnych Wspélnego Europejskiego Systemu Azylowego.

Pierwszym z wyszczegélnignych etapow ubiegania si¢ o ochrong migdzynarodowa
jest kwalifikacja do ochrony, uregulowana w dyrektywie 2011/95. Jedng z przestanek
udzielania ochrony jest uzasadniona Qj-baWa przed przesladowaniem, ktére moze mieé¢ réwniez
podioze kulturowe i wowczas kénstytuowaé prawo do ochrony przed kulturg kraju
pochodzenia. :

Zasady proceduralne udzielania ochrony obywatelom pafstw trzecich reguluje
dyrektywa 2013/32, ktéra gwarantuje réwniez poszanowanie roznic kulturowych poprzez
zapewnienie mozliwosci udziatu w procedurze ekspertow komunikacji kulturowej, a takze
wyszkolenie personelu przyjmujgcego wnioski w zakresie wrazliwosci na kwestie réznic
kulturowych. ‘

Dla realizacji gwarancji praw o charakterze kulturalnym cudzoziemcéw znaczenie ma
koncepcja bezpiecznego panstwa pochodzenia (i bezpiecznego parstwa trzeciego, obie
instytucje regulowane obecnie przez dyrektywe 2013/32), zgodnie z ktéra osoby pochodzgce
z takiego panistwa (lub ktére cofane sg do bezpiecznego panstwa trzeciego) nie doswiadczaja
zadnego ryzyka przesladowan (réwniez tych na tle kulturowym) i tym samym mogg w petni
realizowaé tam swoja tozsamo$¢ kulturows zaréwno in forum internum, jak tez in forum
externum. '

Uprawnienia o charakterze kulturalnym gwarantowane sg réwniez w procesie recepcji
obywateli panstw trzecich (dyrektywa 2013/33). Osobom takim gwarantowane sg prawa
edukacyjne, zas osrodki recepcyjne umozliwiaja uczestnictwo w Zyciu kulturalnym poprzez
ofert¢ zaje¢ o charakterze kulturalnym. Ciekawg praktyka niektérych paristw cztonkowskich
w ramach recepcji, ktéra réwniez wzmacnia uprawnienia kulturalne, jest rozmieszczanie
obywateli pafstw trzecich w osrodkach recepcyjnych, uwarunkowane zapewnieniem
najlepszych opcji integracji, jak réwniez dopasowaniem kulturowym regionu do profilu
cudzoziemca.

Odrgbng grupe obywateli panstw trzecich, ktérych réwniez dotycza regulacje
gwarantujagce uprawnienia o charakterze kulturalnym, s3 beneficjenci ochrony
migdzynarodowej. Wymieni¢ tu nalezy uprawnienia o charakterze edukacyjnym — poprzez
proces edukacji dochodzi do transmisji wzorcow kulturowych, zagwarantowana jest takze
zasada réwnego traktowania w procedurze uznawania kwalifikacji oraz prawo do udziatu
w programach integracyjnych, umozliwiajgcych integracie kulturowa ze spoteczenstwem
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przyjmujacym i wigczenie w zycie spoleczno-kulturalne. Beneficjenci ochrony
migdzynarodowej ze wzgledu na regularny charakter pobytu w pafistwie goszczacym moga
réwniez swobodnie korzystaé Z~dost¢pu do débr kultury i uczestniczy¢ w lokalnym zyciu
kulturalnym. :

Gwarancje praw o charakterze kulturalnym moga by¢ wyszczegélnione w oparciu
0 przepisy prawa unijnego, regulujace pobyt obywateli paristw trzecich, ktéry ma charakter
udokumentowany. W przypadku tej grupy cudzoziemcéw priorytetem jest przeprowadzenie
udanego procesu integracyjnego. Przeprowadzone w pracy badania wykazaty, ze istnieje
w prawie UE prawo do integracji kulturowej, ktore wynika z poszczeg6inych regulacji prawa
wtornego UE i umozliwia jednostce realizacj¢ partykularnych ,integracyjnych praw
kulturalnych” a jednoczesnie ma charakter prawa III generacji. W procesie integracji
zagwarantowane powinny byc takie prawa o charakterze kulturalnym, jak wolnos¢ ekspresji,
wolnos¢ religijna, prawo do edukacji, prawo zrzeszania si¢, prawo uczestnictwa w zyciu
spotecznym i kulturalnym oraz prawo do tozsamosci kulturowej. Prawa te powinny byé
realizowane przez migrantéw zgodnie z zasadg living together.

Prawa kulturalne obywateli panstw trzecich o uregulowanym statusie dotycza
roznorodnych grup migrantéw i regulowane s3 w odrgbnych aktach prawnych. Sg to prawa
tzw. rezydentéw dlugoterminowych, gwarantowane w dyrektywie 2003/109 i obejmujace
m.in. prawo do réwnego traktowania w dostepie do edukacji, w tym do stypendiéw
naukowych oraz ich obowigzki o charakterze integracyjnym. Z gwarancji prawa do réwnego
traktowania wynika réwny dostep do ustug, w tym ustug sektora kreatywnego oraz mozliwosé
swobodnego poruszania si¢ na terytorium paristwa goszczacego, ktére warunkuje i wzmacnia
swobodne Korzystanie z doébr kultury. Prawo do réwnego traktowania zapewnia réwniez
dyrektywa dotyczaca niebieskiej karty (dyrektywa 2009/50) czy tez dyrektywa w sprawie
jednego wniosku (dyrektywa 2011/98). Pewne czgstkowe uprawnienia kulturalne, jak
np. zakaz dyskryminacji gwarantuje tzw. dyrektywa obywatelska (dyrektywa 2004/38).

Studentom i naukowcom gwarantowane sa prawa o charakterze kulturalnym, ktére
ogélnie mozna okresli¢ jako prawo do udzialu w uniwersyteckim zyciu naukowym
i kulturalnym (regulowane w nowej dyrektywie 2016/801). Grupie tej przystiguje réwniez
mozliwos¢ udziatu w projektach edukacyjnych, ktore facilituja i wzmacniajz wymiane
kulturalng pomiedzy panstwami unijnymi a krajami trzecimi.

Przeprowadzone i zaprezentowane w pracy badania pozwalajg na przedstawienie
podstawowych cech modelu praw kulturalnych obywateli panstw trzecich. Model ten ma
po pierwsze charakter dynamiczny i ksztattuje si¢ w procesie stosowania prawa, przede
wszystkim poprzez orzecznictwo sagdéw europejskich. Na charakter modelu ma réwniez
wplyw zmieniajacy si¢ w zglobalizowanym s$wiecie charakter praw kulturalnych, ktérych
gwarancje sprosta¢ muszg wyzwaniom cywilizacyjnym. Obecnie prawa kulturalne to
nie tylko prawa I i II generacji (jak prawo do udziatu w zyciu kulturalnym, prawo dostepu
do dobr kultury oraz wolnos¢ twérczosci artystycznej), ale tez prawa IV generacji (prawa
mniejszosci — np. prawa jezykowe, stuzace zachowaniu tozsamosci kulturowej) oraz prawa
[IT generacji o charakterze solidarnosciowym (np. prawo dostepu do $wiatowego dziedzictwa
kulturalnego).
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Prawa kulturalne obywateli panstw trzecich chronione sg réwniez na poziomie
konstytucyjnym oraz na poziomie migdzynarodowym (w ramach konwencji UNESCO, Rady
Europy czy tez OBWE). Mimo Ze przepisy prawa unijnego nie stanowig rdzenia gwarancji
praw Kulturalnych ze wzgledu na pozostawienie polityk kulturalnych w dominujacej
kompetencji parstw cztonkowskich, to jednak uprawnione jest twierdzenie, iz gwarancje
te majg kluczowy charakter i determinuja w duzym stopniu jakos¢ pobytu obywateli pafistw
trzecich w kraju goszczacym, mozliwo$¢ realizacji prawa do tozsamosci kulturowej oraz
proces integracji imigranta ze spoteczenistwem przyjmujgcym.

Zgodnie z kolejnym wnioskiem badawczym funkcjonowanie modelu praw
kulturalnych obywateli pafistw trzecich zaklada prawa do korzystania przez imigrantow
o regulowanym statusie z uprawnient kulturalnych gwarantowanych w prawie i politykach
Unii, ktorych celem jest, zgodnie z art. 167 TFUE, upowszechnianie kultury europejskiej oraz
zachowanie i ochrona dziedzictwa kulturowego o charakterze europejskim. Sg to takie
dziatania jak programy wdrazane przez Komisj¢ Europejska (np. Creative Europe — Europa
Kreatywna) i inne scharakteryzowane w pracy inicjatywy podejmowane przez EACEA
(Agencja Wykonawcza ds. Edukacji, Kultury i Sektora Audiowizualnego). Pozwalaja one
napoznanie roznorodnej kultury europejskiej i zwigkszajg oferte  kulturalng
w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich.

Przeprowadzone w pracy badania pozwolity réwniez zasadniczo na okre$lenie granic
korzystania z praw kulturalnych przez obywateli pafistw trzecich. Podstawowym przepisem
prawa w tym obszarze jest art. 52 ust. 1 Karty Praw Podstawowych, stanowigcy klauzule
limitacyjng, majaca zastosowanie do praw gwarantowanych w KPP, réwniez tych
oméwionych w pracy i gwarantujgcych imigrantom prawa o charakterze kulturalnym.
Realizacja szeroko rozumianych praw o charakterze kulturalnym moze ulegaé ograniczeniu
ze wzgledu na konieczno$¢ ochrony praw dziecka, moralnosci (szczegdlnie w sytuacjach,
w ktérych dochodzi do konfliktu zwyczajéw kulturowych z tymi wartosciami), jak tez
ze wzgledu na priorytet ochrony porzadku publicznego i bezpieczefistwa publicznego.
Tym samym ograniczeniu ulegajg prawa o charakterze kulturalnym migrantéw pozostajacych
w detencji, w czasie kontroli granicznych oraz obywateli pafistw trzecich, ktérzy musza byé
wydaleni i tym samym tracg mozliwo$¢ realizacji dotychczasowych uprawnien kulturalnych,
jak réwniez kontakt z kulturg kraju goszczacego.

Na podstawie przeprowadzonych w pracy badad uprawnione jest twierdzenie,
ze w przypadku konfliktu porzadkdéw prawnych — prawa kraju goszczgcego oraz prawa
zwyczajowego czy religijnego, pierwszenstwo znajduje prawo stanowione i porzadek
krajowy, a tym samym nie wszystkie prawa o charakterze kulturalnym moga byé chronione,
zwlaszcza gdy normy kulturowe migrantow sa sprzeczne z powszechnie przyjetymi
standardami zachowan w kraju goszczgcym.

Instrumentem ograniczajgcym mozliwo$¢ bezwarunkowej i swobodnej realizacji praw
kulturalnych sa réwniez srodki i warunki integracji wprowadzone przez panstwa
cztonkowskie na podstawie przepisow dyrektywy w sprawie laczenia rodzin, dyrektywy
recepcyjnej oraz dyrektywy w sprawie rezydentéw dtugoterminowych. Przyczyna
ograniczenia jest obowiazek poznania i poszanowania tradycji kulturowej Europy, a tym
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samym dostosowanie przez imigrantow swoich zachowan o podlozu kulturowym
do panujgcych zasad w spoteczefistwie goszczacym.
Granicg wyznaczajgcg mozliwosci korzystania przez obywateli pafistw trzecich z praw

o charakterze kulturalnym jest rowniez koniecznos¢ spetnienia warunkéw wjazdu (w ramach

ktorych okredlane s3 np. realne mozliwosci integracyjne) i pobytu. Brak spehienia przez
cudzoziemca warunkéw uzyskania zgody na pobyt w panstwie goszczacym skutkuje
opuszczeniem panistwa czlonkowskiego i tym samym brakiem mozliwosci korzystania
z gwarancji praw kulturalnych na terytorium Unii.

Swoistym i wartym podkreslenia ograniczeniem dla mozliwosci swobodnej realizacji
praw o charakterze kulturalnym jest .brak peinej gwarancji prawa do swobodnego wyboru
miejsca zamieszkania przez imigranta, ktére umozliwialoby wybo6r regionu najbardziej
odpowiadajacego cudzoziemcom kulturowo i tym samym zwigkszato szanse na identyfikacje
kulturowg. Uprawnienie to zdefiniowane zostato jako tzw. prawo do wyboru otoczenia
kulturowego  gwarantowane obecnie ~w  dyrektywie kwalifikacyjnej  2011/95.
Z przeprowadzonych badan instrumentarium prawnego wynika jednak, ze gwarancji takich
nie zawiera ani procedowane obecnie Rozporzadzenie Dublin IV, ani tez procedowane
Rozporzadzenie w sprawie kwalifikacji, brak ich byto réwniez w decyzji w sprawie relokacji
(2015/1601).

Szczegblng zasadg interpretowana w orzecznictwie jest tzw. koncepcja living together,
ktéra gwarantuje poszanowanie praw wszystkich czlonkéw danej spotecznosci,
funkcjonujgcych w przestrzeni publicznej i moze by¢ podstawg ograniczenia praw konkretnej
grupy. Zasada ta byla podstawa uzasadnienia orzeczenia w sprawie S.A.S., w ktérym ETPCz
uznal, ze wprowadzony zakaz zakrywania twarzy nie narusza gwarantowanej wolnosci
wyznania. Wydaje si¢ jednak, ze zastosowanie zasady living fogether rodzi ryzyko
wyjatowienia zycia spotecznego ze znakéw kulturowych — ogranicza ekspresje kulturalng
zaréwno kultury rodzimej, jak i obcej.

Poprzez zbadanie przestanek umozliwiajacych uchylenie obowigzywania praw
kulturalnych cudzoziemcéw mozliwe stato sie rowniez okreslenie granic korzystania z nich.
W odniesieniu do trzeciej z tez pomocniczych przeprowadzona w pracy analiza doprowadzita
rowniez do wnioskdw, ze czgsciej w prawie Unii i procesie jego stosowania mamy
do czynienia z sytuacjg ograniczenia mozliwosci korzystania z praw kulturalnych niz z ich
catkowitg derogacjg. Dzieje si¢ tak zwlaszcza w sytuacjach ekstraordynaryjnych, jak powrdt,
detencja czy procedura ubiegania si¢ ovochronc; miedzynarodowa.

Zdefiniowanym w pracy prawem o charakterze kulturalnym, ktére jest prawem
niederogowalnym, jest prawo do ochrony przed kulturg kraju pochodzenia, ktére zostanie
przedstawione ponizej, natomiast jego gwarancje znajdujg swoje bezposrednie zrédio
w art. 4 KPP i art. 3 EKPCz.

Badania przeprowadzone na potrzeby pracy potwierdzajg teze pomocniczg, zgodnie

z ktérg kultura europejska jest jedng z wartodci tworzacych fundamenty i tozsamos$é Unii.
Mimo przewidzianej dla polityk kulturalnych tzw. kompetencji wspierania, w systemie
unijnego prawa pierwotnego i wtérnego istnieja skuteczne instrumenty prawne umozliwiajace
prowadzenie polityk kulturalnych, jak rowniez faktycznego wplywania na poprawe kondycji
kultury europejskiej. Prowadzone w obszarze kultury dziatania Unii znajdujg podstawe
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wart. 167 TFUE, jak réwniez w gwarancjach z art. 22 Karty Praw Podstawowych.
Sztandarowym dzialaniem Unii w obszarze upowszechniania kultury i wspolpracy kulturalnej
jest aktywnos¢ Komisji Europejskiej (przede wszystkim poprzez program Europa Kreatywna
i projekty wdrazane przez EACEA).

Poprawnos$¢ tezy potwierdza ‘takze rosngcy dorobek orzeczniczy TSUE w obszarze
szeroko pojmowanej polityki i prawa kultury. Zasadne wydaje si¢ rowniez stwierdzenie,
ze TSUE chroni w swoim orzecznictwie prawa kulturalne, mimo braku bezposrednich
kompetencji Unii do kreowania autonomicznej polityki kulturalnej. Wypracowane dotad
acquis culturalis, zaprezentowane w j pracy, dotyczy réznorodnych dziedzin zycia spoteczno-
kulturalnego (jak swoboda przeptywu débr kultury, swoboda $wiadczenia ustug kulturalnych,
digitalizacja dobr kultury, media i przekaz kultury przez media, prawa autorskie, wolnos¢
wypowiedzi, prawo do tozsamos$ci i prawo do zmiany nazwiska) i odzwierciedla fenomen
réznorodnos$ci wspoétczesnej kultury.

Przeprowadzona w pracy analiza wykazata, ze integracyjne obowigzki kulturalne
obywateli panstw trzecich, ktorych wprowadzenie umozliwiaja obowigzujgce normy unijnego
prawa imigracyjnego, pozwalaja na realng ochrong i wzmocnienie tozsamosci i kultury
europejskiej, a takze przyczyniaja si¢ do realnego uczestnictwa obywateli pafistw trzecich
w zyciu kulturalnym. Jak wynika z analizy przepiséw prawa wtdrnego (przede wszystkim
dyrektywy w sprawie tgczenia rodzin, dyrektywy w sprawie rezydentéw dlugoterminowych
oraz dyrektywy kwalifikacyjnej) i orzecznictwa TSUE w tym zakresie, warunkiem skutecznej
polityki integracyjnej jest poznanie i przyswojenie okreslonych, akceptowanych
i stosowanych w panstwie czlonkowskim wzorcow kulturowych. Warunki integracji
wzmacniaja réwniez gwarancje praw kulturalnych, ktére mogg by¢ zrealizowane przy
poszanowaniu zasad sktadajacych si¢ na system prawny i kulturalny panstwa przyjmujgcego.
Uprawniony jest rowniez wniosek, ze obowigzki kulturalne obywateli panstw trzecich
nie zwalniaja spoteczefistwa przyjmujacego z powinnoéci zaznajomienia si¢ z informacjami
na temat krajow pochodzenia migrantéw, tak aby proces integracji byl skuteczny
i realizowany w ramach dialogu migdzykulturowego.

W obrebie zanalizowanego zagadnienia funkcjonowania integracyjnych obowigzkéw
kulturalnych uprawnione sg nastepujace wnioski. Po pierwsze stuszny wydaje sig postulat
wprowadzenia regulacji na poziomie unijnym, okreslajacej wymogi obowigzkowych testow
integracyjnych dla cudzoziemcow. Rozwiazanie takie stuzyloby zapewnieniu bezpieczenstwa
kulturowego w rozumieniu przedstawionym w pracy, tj. gwarantowatoby bezpieczefistwo
funkcjonowania w danej kulturze kraju goszczacego samego migranta poprzez znajomosc¢
wzorcow i kodow kulturowych, pozwalajgcych na realizacje indywidualnej tozsamosci
kulturowej i pogodzenie réznorodnych norm kulturowych. Po drugie integracyjne obowigzki
kulturalne powinny mie¢ zastosowanie do wszystkich kategorii obywateli panstw trzecich
pragngcych zamieszkiwa¢ na terytorium Unii Europejskiej — woéwczas $rodki integracii
stalyby si¢ skutecznym instrumentem realnie ulatwiajacym proces integracji poprzez
wyposazenie migrantéw w konkretne narzedzia spoteczne umozliwiajace funkcjonowanie
w nowej rzeczywistosci kulturowe;j.
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Przeprowadzona w pracy analiza prawna potwierdza réwniez poprawnos$¢ przyjetej
tezy pomocniczej, zgodnie z ktorg mozna zdefiniowa¢ prawo do ochrony przed kulturg kraju
pochodzenia, chronigce obywateli panstw trzecich przed opresyjna kulturg kraju pochodzenia
i uniemozliwia im realizacj¢ jego tozsamosci kulturowej. W sytuacji, gdy obywatel panstwa
trzeciego w zwigzku z realizacjy praw kulturalnych do$wiadczatby przesladowan
w rozumieniu prawa azylowego czy tez byt narazony na nieludzkie traktowanie, udzielona mu
powinna by¢ ochrona miedzynarodowa i nie powinien byé on wydalony do kraju
pochodzenia. Prawo do ochrony przed kulturg kraju pochodzenia ma swoje Zrédia
w gwarancjach z art. 4 KPP zakazujacego nieludzkiego traktowania i zasadzie non-
refoulement, jak rowniez w przepisach dyrektywy kwalifikacyjnej. Nieludzkie traktowanie
moze sie opiera¢ na prze§ladowaniach i zachowaniach majacych podioze kulturowe.
Na prawo do ochrony przed kulturg kraju pochodzenia powinni powolywaé si¢ imigranci
obawiajacy sie wydalenia do kraju pochodzenia ze wzgledu na réznice kulturowe pomigdzy
ich zachowaniami a zwyczajami w krajach pochodzenia. Na marginesie nalezy dodac,
ze znaczna czesé 0sob ubiegajacych si¢ w UE o ochrong migdzynarodowa pochodzi z krajow,
w ktorych dominuje kultura opresyjna, narazajaca reprezentantéw mniejszosci na represje
i uniemozliwiajgca im uzewngtrznianie i realizacje praw kulturalnych, jak réwniez
nakladajgca na jednostki obowigzek podporzadkowania si¢ okreslonym kanonom
kulturowym.

Wsrod przestanek, jakie mogg stanowi¢ o udzieleniu ochrony przed kulturg kraju
pochodzenia, mozna, w oparciu o przeanalizowane orzecznictwo, wymieni¢: ryzyko
wykluczenia spotecznego (ostracyzm spoteczny) w przypadku powrotu do ojczyzny, brak
poszanowania praw kobiet i przemo¢ wobec kobiet, ryzyko doswiadczenia przestgpstwa
honorowego, nieludzkie zwyczaje kulturowe (jak np. rytualne obrzezanie kobiet w Nigerii)
czy tez przesladowania na tle religijnym. Katalog przestanek ma charakter otwarty.

W przyjetej koncepcji prawa do ochrony przed kulturg kraju pochodzenia
konsekwencja istnienia gwarancji ochrony jest uznanie mozliwosci decydowania jednostki
ojej tozsamosci kulturowej. Co istotne, rowniez sitowy powrét migranta do Kkraju
pochodzenia moze stanowié naruszenie prawa do tozsamosci poprzez naruszenie czy tez
zerwanie wytworzonych juz wiezi kulturowych z krajem goszczacym. Odwrotna sytuacja ma
natomiast miejsce, gdy wjazd obywatela panstwa trzeciego do panstwa cztonkowskiego
i polgczenie z rodzing stanowitoby naruszenie dotychczasowych wigzi kulturowych. Wydaje
si¢ jednak, ze imigranci powinni mie¢ prawo do autonomicznego decydowania o swojej
tozsamosci kulturowej, za$ arbitralne decyzje wtadz imigracyjnych czesto stanowia swoiste
sitowe narzucenie tozsamosci jednostce.

Podsumowujac, na podstawie przeanalizowanego materiatu prawnego uprawnione jest
twierdzenie o poprawnosci postawionych w pracy tez. W systemie prawa Unii Europejskiej
funkcjonuje model praw kulturalnych obywateli panstw trzecich. Prawa te sg chronione
w sposdb wystarczajacy, aby zapewni¢ imigrantom poprawne funkcjonowanie w przestrzeni
kulturowej krajow przyjmujgcych.
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5. Oméwienie pozostalych osiagni¢¢ naukowo — badawczych

Prowadzone przez mnie po uzyskaniu tytuln doktora badania koncentrowaly sig
w dwdch zasadniczych obszarach badawczych — podstawowym kierunkiem moich badan byt
rozwéj europejskiego prawa migracyjnego, kontynuowatam réwniez badania zwigzane
z ochrong praw kulturalnych cztowieka.

Badania skoncentrowane wokot zagadnien europejskiego prawa migracyjnego mozna
podzieli¢ na kilka zagadnien. Po pierwsze przygotowane przeze mnie opracowania dotyczyly
ogélnych trendéw rozwoju prawa migracyjnego, z uwzglednieniem perspektywy
socjologicznej i politycznej. Wsrdd tych publikacji nalezy wymieni¢ artykut pt. Rola Niemiec
w  ksztaltowaniu humanitarnej polityki migracyjnej Unii Europejskiej [w:] Prawno-
historyczne uwarunkowania migracji Polakéw po II wojnie Swiatowej, w okresie
solidarno$ciowym i po akcesji do Unii Europejskiej, red. E. Krzysztofik, R.M. Pal, Lublin
2016, s. 229-240 oraz rozdziat pt. Polityka Unii Europejskiej wobec migracji nieregularnej
z Afryki a postanowienia Kongresu wiedenskiego w sprawie zniesienia handlu niewolnikami
[w:] Idee, normy i instytucje Kongresu wiedehiskiego — 200 lat pdiniej — perspekiywa
prawnomigdzynarodowa, red. J. Menkes, E. Cala-Wacinkiewicz, J. Nowakowska-Matusecka,
W. Peksa, W.Sz. Staszewski, C.H Beck 2016, s. 517-528. Charakterystyka wspotczesnych
ruchéw migracyjnych z charakterystyka polskich rozwigzan prawnych ujeta zostata
w artykule pt. Polish Perceptions on the Immigration Influx: a Critical Analysis, ”University
of Bologna Law Review”, Vol. 1 (no. 2)/ 2016, s. 242-270 (we wspétautorstwie z K. Hodor).
Tematyki tendencji rozwojowych prawa dotyczacego migracji regularnej i dostepu
do zabezpieczenia spotecznego migrantéw dotyczyta glosa pt. Prawo do réwnego
traktowania obywateli panstw trzecich posiadajgcych jedno zezwolenie na pracg i pobyt
w zakresie zabezpieczenia spolecznego i $wiadczen rodzinnych — glosa do wyroku Trybunatu
Sprawiedliwosci z 21.06.2017 r., C-449/16, Kerly Del Rosario Martinez Silva przeciwko
Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS) i Comune di Genova, ,,Europejski Przeglad
Sadowy” Nr 3/2018, s. 45-50. Wplywu organizacji pozarzagdowych na implementacj¢
polityki migracyjnej dotyczyt artykut pt. Wsparcie cudzoziemcéw na terenie wojewddztwa
lubelskiego w programach Instytutu na rzecz Panstwa Prawa [w:] Organizacje pozarzqdowe
w wojewddztwie lubelskim — teoria i praktyka, red. P. Olszewski, A. Stachula, Chetm 2013,
s. 119-132 (we wspdtautorstwie ze St. Dubajem).

Moje zainteresowania naukowe w obszarze prawa migracyjnego w najszerszym
stopniu dotyczyly problematyki ochrony praw podstawowych migrantéw, zwlaszcza
migrantéw nieregularnych. W wigkszosci moich publikacji z obszaru prawa migracyjnego
tematyka ochrony praw migrantéw jest obecna, jednak szczeg6lnie skoncentrowane
na tematyce praw podstawowych s3 wymienione ponizej opracowania.

Wokot ogdlnych standardéw ochrony praw migrantéw nieregularnych koncentrowaty
si¢ publikacje: Postulat ochrony migrantéw nieregularnych w  kontekscie migracji
europejskich [w:] Uniwersalny i regionalny wymiar ochrony praw cziowieka. Nowe wyzwania
— nowe rozwigzania, Tom 1, red J. Jaskiernia Warszawa 2014, s. 666-680, jak rowniez
Wybrane aspekty ochronmy praw migrantéw nieregularnych w Stanach Zjednoczonych
Ameryki Pétnocnej [w:] Amerykariski system ochrony praw cztowieka. Aksjologia — instytucje
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— efektywnosé, red. J. Jaskiernia, Torun 2015, s. 617-630. Problematyce ochrony praw
migrantéw nieudokumentowanych w aspekcie instytucjonalnym pos$wigcony zostal artykut
pt. Dziatalnos¢é FRONTEX'u w kontekscie problematyki ochrony praw migrantow
nieregularnych w Unii Europejskiej [w:] Agencja Frontex w strefie Schengen. 10 lat
doswiadczen, red. A. Kosinska, A. Kus, A. Szachofn-Pszenny, Lublin 2015, s. 115-143 oraz
opracowanie The role of Fundamental Rights Agency in irregular migrants’ rights protection,
”Review of Comparative Law” Vol. 18 (2013), s. 93-105.

Cze$¢ moich badahh w tym obszarze byla réwniez skoncentrowana na analizie
orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka — sg to artykuty: How much further?
Analiza wybranego orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w sprawach
przeciwko Grecji dotyczgcych naruszev praw migrantow, ,,Polski Rocznik Praw Cztowieka
i Prawa Humanitarnego” Tom 8 (2017), s. 77-89 oraz Prohibition of Collective Expulsion
in the Light of the Judgement in the Case of Khlaifia and Others v. Italy. Commentary to the
Ruling of the European Court of Human Rights of 1 September 2015, ,Review
of Comparative Law” Vol. 22, Issue 3/2015, s. 123-140.

Ponadto wybrane publikacje dotyczace ochrony praw migrantéw nieregularnych
dotyczyly analizy standardéw ochronnych konkretnych praw podstawowych, jak prawo
do wystuchania czy tez prawo do ochrony zdrowia — Wolnos¢ mysli, sumienia i religii
migrantéw w prawie Unii Europejskiej i prawie krajowym — wybrane problemy [w:] Aktualne
problemy wolnosci mysli, sumienia i religii. Prace Naukowe Polskiego Towarzystwa Prawa
Wyznaniowego, red. P. Stanisz, A.M. Abramowicz, M. Czelny, M. Ordon, M. Zawislak,
Lublin 2015, s. 135-148; Prawo do wystuchania w procesie powrotowym w orzecznictwie
Trybunatu Sprawiedliwosci  Unii  Europejskiej [w:] Acquis Return. Doswiadczenia
implementacji i rozwdj polityki powrotowej Unii Europejskiej, red. AM. Kosinska,
P. Woijtasik, Lublin 2015, s. 69-86; Ochrona zdrowia i dostgp do Swiadczenr medycznych
migrantéw, ,,Studia Prawnicze KUL” Nr 4/2014, s. 79-100.

W moich badaniach osobny watek stanowity analizy prawa azylowego, ktére byty
szczegdlnie skoncentrowane wokdt koncepcji bezpiecznego panstwa pochodzenia oraz
bezpiecznego panstwa trzeciego: Pojecie bezpiecznego panstwa pochodzenia i ocena jego
zastosowania wobec Ukrainy w Swietle wydarzen 2014 r., ,Studia Prawnicze KUL”
Nr 2/2015, s. 153-172; The Concept of a Safe European Country and its Impact on Third
Country Nationals Fundamental Rights Protection [w:] Return Migration: Theory
and Practice, red. T. Sieniow, Lublin 2015, s. 165-190; Ewolucja koncepcji bezpiecznego
kraju pochodzenia w dobie kryzysu migracyjnego [w:] W obliczu kryzysu. Przysztosé polityki
azylowej i migracyjnej Unii Europejskiej, red. AM. Kosifiska, Lublin 2017, s. 141-164.
Badajac orzecznictwo dotyczace spraw azylowych przygotowatam rowniez artykut
pt. Znaczenie wyroku w sprawie Tarakhel przeciwko Szwajcarii wobec problemu naplywu
0sob poszukujqcych ochrony migdzynarodowej do Republiki Wioskiej, ”Studi polacco-italiani
di Torufi / Torunskie studia polsko-wloskie” Tom 11 (2015), s. 69-85.

Kolejnym obszarem badafi prawa migracyjnego byly badania poswigcone
implementacji dyrektywy powrotowej oraz rozwojowi prawa w zakresie powrotow obywateli
panstw trzecich do krajow pochodzenia. Efektem prowadzonych analiz przepiséw prawnych
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bylo przygotowanie artykutu pt. Zmiany prawne w odniesieniu do migracji nieregularnej
w wyniku akcesji Polski do Unii Europejskiej [w:] Wphw acquis communautaire i acquis
Schengen na prawo polskie — doswiadczenia i perspektywy. Tom II 15 lat acquis Schengen
w prawie UE, red. A. Ku$, A. Szachon-Pszenny, Lublin 2014, s. 145-158, jak réwniez
opracowanie (we wspotautorstwie z P. Wojtasikiem) dwoch wydawnictw dotyczacych
tematyki dobrowolnego powrotu — Voluntary return as a priority of EU return policy, Lublin
2012; Voluntary Return. EU Legal and Policy Framework, Lublin 2014 — ktére zostaty
opublikowane w jezyku polskim, angielskim i rosyjskim oraz byly dystrybuowane
w osrodkach dla cudzoziemcéw oraz osrodkach strzezonych, jak réwniez przekazane
pracownikom Strazy Granicznej, Urzedu ds. Cudzoziemcow, a takze dzialaczom organizacji
pozarzadowych.

W ramach badan rozwoju prawa powrotowego cze$¢ moich publikacji koncentrowata
si¢ wokdt detencji obywateli panstw trzecich (Problem detencji nieudokumentowanych
obywateli panstw trzecich w kontekScie ochrony praw podstawowych migrantéw [w:] Acquis
Return. Doswiadczenia implementacji i rozwdj polityki powrotowej Unii Europejskiej,
red. AM. Kosiniska, P. Wojtasik, Lublin 2015, s. 51-68; Applying Alternatives to Detention
of Foreigners in Poland (2014-2015), "Icropuko-IIpasosuit Yacomic”, Nr 1 (9)/ 2017, s. 166-
177 (we wspolautorstwie z T. Sieniowem) oraz problematyki kryminalizacji migracji
nieregularnej — The Problem of Criminalisation of the Illegal Entry of a Third-Country
National in the Case of Breaching an Entry Ban — Commentary on the Judgment of the Court
of Justice of 1 October 2015 in Case C 290/14, Skerdjan Celaj, “European Journal
of Migration and Law” Vol. 18 Issue 2/2016, s. 243-257; The problem with criminalising
of irregular migration and the effectiveness of the return policy in the light of the CJEU’s
ruling in Case C 38/14, ”Silesian Journal of Legal Studies” Vol. 8 (2016), s. 44-56.

Osobny watek moich badan. w obszarze prawa migracyjnego stanowily kwestie
zwigzane z bezpieczenstwem migracji. Wsréd przygotowanych w tym zakresie publikacji
nalezy wymieni¢ przygotowane we wspolautorstwie rozdziaty (z A. Szachon):
Bezpieczenstwo w polityce migracyjnej i azylowej Unii Europejskiej [w:] Bezpieczenstwo
wschodniej granicy Unii Europejskiej w transgranicznym przeplywie oséb i towaréw,
red. AM. Kosifiska, P. Witkowski, Zamo$¢ 2016, s. 141-171 oraz (z A. Parol) Zadania
Agencji Unii Europejskiej w zakresie bezpieczenstwa transgranicznego [w:] Bezpieczenstwo
wschodniej granicy Unii Europejskiej w transgranicznym przeplywie o0séb i towardw,
red. AM. Kosinska, P. Witkowski, Zamos$é¢ 2016, s. 87-113. Ponadto przygotowatam dwie
glosy do orzeczen Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej — Definicja pojecia
zagrozenia dla porzqdku publicznego, jakie moze stanowié obywatel pahstwa trzeciego
i okolicznosci wyznaczania terminu dobrowolnego powrotu cudzoziemca — glosa do wyroku
Trybunatu Sprawiedliwosci z 11.06.2015 r. w sprawie C-554/13 Z.Zh. przeciwko
Staatssecretaris voor Veiligheid en Justitie oraz Staatssecretaris voor Veiligheid en Justitie
przeciwko 1.O., ,Europejski Przeglad Sadowy” Nr 2/2016, s. 40-45 oraz The Problem
of Exclusion from Refugee Status on the Grounds of Being Guilty of Terrorist Acts
in the CJEU Case-law. Commentary on the Lounani Case, European Journal of Migration
and Law” Vol. 19, Issue 4/2017, s. 426-447.
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Problematyka ochrony praw kulturalnych stanowita drugi z zasadniczych obszaréw
moich zainteresowan — analizy prowadzone w tym obszarze byty kontynuacjg zainteresowan
badawczych zwigzanych z przygotowaniem rozprawy doktorskiej. W  zwigzku
z przeprowadzonym przez mnie ponownym zredagowaniem oraz aktualizacjg pracy
doktorskiej, zostata ona wydana w formie monografii pt. Kulturalne prawa czlowieka.
Regulacje normatywne i ich realizacja, Lublin 2014. Opublikowatam réwniez artykuty
dotyczace ogdlnych gwarancji praWa do kultury: Kultura na wyciggnigcie reki — prawo
cztowieka kulturalnego?, ,,Edukacja ‘Prawnicza” Nr 12/2012, s. 3-7; Szczegolny charakter
praw kulturalnych i ich miejsce w Konstytucji RP — préba charakterystyki i kwalifikacji,
»Przeglad Prawa Konstytucyjnego” Nr 3/2013, s. 11-26.

Ponadto koncentrowatam si¢ na nowych watkach badawczych, takich jak horyzontalne
stosowanie praw kulturalnych —  Horyzontalne  stosowanie praw  kulturalnych
[w:] Horyzontalne oddziatywanie Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz Konwencji
0 ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci. Studia i materialy Trybunatu
Konstytucyjnego Tom LVI , red. A. Mtynarska - Sobaczewska, P. Radziewicz, Warszawa
2015, s. 175-185, czy tez ochrona prawna hymnu narodowego — Ochrona prawna hymnu
narodowego jako elementu dziedzictwa narodowego — jej charakterystyka i funkcje, ,Przeglad
Prawa Konstytucyjnego” Nr 5/2014, s. 109-125. Podsumowanie badan tego obszaru stanowi
réwniez przedstawiona monografia Prawa kulturalne obywateli panistw trzecich w prawie
Unii Europejskiej.

W pozostatych obszarach aktywnosci badawczej koncentrowatam sie na problematyce
instytucjonalnych gwarancji praw podstawowych, ktére stanowity uzupetnienie i rozwiniecie
badan z obszaru praw podstawowych migrantéw — byty to publikacje: Inicjatywa obywatelska
Jako instrument wprowadzajqcy rozszerzong ochrong praw obywateli Unii Europejskiej,
»Edukacja Prawnicza” Nr 10/2014, s. 21-25 oraz Agencja Praw Podstawowych — dzialania
iich ocena w zakresie wzmacniania gwarancji praw jednostki i funkcjonowania
spoleczeristwa obywatelskiego [w:] Srodki ochrony praw czlowicka w panstwach
postsocjalistycznych. Zagadnienia wybrane, red. A. Frankiewicz-Bodynek, A. Pawlak,
Krakow 2015, s. 183-196. Moja aktywnos¢ naukowa koncentrowala sie réwniez
na zwigzkach sztuki i kultury z prawem i polityka — efektem bylo zredagowanie
i opublikowanie przygotowanych we wczesniejszym okresie opracowan — Il popolo di poeti
i uomo integrale. Wizja spoleczenstwa, czlowieka i kultury w doktrynie faszyzmu, ,Studia
Polityczne" PAN Nr 4/2016, s. 89-114; Realizacja doktryny politycznej w architekturze EUR
42 w Rzymie, ,,Studi polacco-italiani di Toruni / Toruniskie studia polsko—wtoskie” Tom 13
(2017), s. 7-28.

Od 2015 r. kieruj¢ Centrum Badan nad Europejskim Prawem i Politykg Migracyjng
KUL, ktére dziata w ramach Wydziatu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji. Centrum
jest wspotwydawceg serii ,,Prawo i polityka migracyjna”, bylo wspdirealizatorem projektu
»Open Integration” wspotfinansowanego ze $rodkéw Funduszu Azylu, Migracji i Integracji
(2016-2018) oraz wspolorganizatorem konferencji naukowych.

18



Jestem wspdtredaktorem trzech publikacji naukowych — Agencja Frontex w strefie
Schengen. 10 lat doswiadczen, red. A. Kosinska, A. Kus, A. Szachon-Pszenny, Lublin 2015;
Acquis Return. Doswiadczenia implementacji i rozwdj polityki powrotowej Unii Europejskiej,
red. A.M. Kosiniska, P. Wojtasik, Lublin 2015 oraz Bezpieczerhistwo wschodniej granicy Unii
Europejskiej w transgranicznym przeplywie oséb i towaréw, red. AM. Kosifiska,
P. Witkowski, Zamos¢ 2016, a takze redaktorem publikacji W obliczu kryzysu. Przyszitosé
polityki azylowej i migracyjnej Unii Europejskiej, Lublin 2017.

Po uzyskaniu tytuhu doktora uczestniczytam aktywnie (wystgpienia z referatem lub
komunikatem) w ponad 20 konferencjach naukowych — migdzynarodowych i krajowych,
dotyczacych kwestii migracyjnych, ale takze problematyki ochrony praw kulturalnych. Bytam
rowniez gtéwnym organizatorem konferencji realizowanych w ramach koordynowanych
przez mnie projektow — 10 lat polskiej polityki migracyjnej w Unii Europejskiej, konferencja
krajowa, Lublin, 9 maja 2014 r.; konferencji z okazji 10-lecia Agencji Frontex (10 lat Agencji
FRONTEX w Strefie Schengen, konferencja krajowa, Lublin, 22 kwietnia 2015 r.);
Jak skutecznie chroni¢ prawa migrantéw, konferencja krajowa, Lublin, 21 maja 2015 r.;
Acquis Return. Doswiadczenia i perspektywy implementacji polityki powrotowej, konferencja
krajowa, Lublin, 17 czerwca 2015 r.; Przyszlos¢ polityki imigracyjnej i azylowej Unii
Europejskiej, konferencja krajowa, Lublin, 11 marca 2016 r.

Prowadzone przez mnie badania naukowe znalazly realizacje w projektach
badawczych. Bytam wykonawca w projekcie ,,Model regulacji jawnosci i jej ograniczen
w demokratycznym pafistwie prawnym” wspoifinansowanym ze srodkéw Narodowego
Centrum Badan i Rozwoju (nr DOBR/0075/R/ID2/2013/03), w ramach ktérego
przygotowatam opracowanie ,Konstytucyjne gwarancje ochrony dziedzictwa narodowego
a problem ponownego wykorzystania informacji publicznej w $wietle dyrektywy 2013/37”.
Ponadto bratam wudziat w migdzynarodowym projekcie badawczym realizowanym
na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawila II ,Migracje powrotowe — nauka
i praktyka” wspotfinansowanym z Europejskiego Funduszu Powrotow Imigrantéw (jako
ekspert, wyktadowca oraz badacz) oraz bytlam koordynatorem projektu badawczego
»Monitoring stosowania alternatyw do detencji cudzoziemcéw” (projekt finansowany
wramach programu Obywatele dla Demokracji finansowanego z Funduszy EOG,
realizowany przez Instytut na rzecz Panstwa Prawa). Od lipca 2017 r. realizuje (jako
kierownik projektu) grant badawczy ,,Zarzadzanie bezpieczefistwem w polityce azylowej
i powrotowej Unii Europejskiej w obliczu kryzysu migracyjnego” (nr 2016/23/D/HS5/00404)
finansowany ze Srodkéw Narodowego Centrum Nauki. Bratam takze udziat jako ekspert
w projekcie ,,Prawo do Kultury” Narodowego Centrum Kultury i Miasta Wroctaw
realizowanego jako przygotowanie Europejskiej Stolicy Kultury. W ramach projektu bratam
m.in. udziat w spotkaniu ekspertéw ,Prawo do kultury w perspektywie europejskiej”
(6-7 listopada 2013, Warszawa, Narodowe Centrum Kultury i Urzagd Miasta Wroctaw).

Mialam réwniez mozliwo$¢ uczestniczyé w badaniach prowadzonych przez
migdzynarodowe sieci badawcze — przygotowywalam wraz z dr E. Czapkg materiaty
do raportu MIPEX 2015 (Migrant Integration Policy Index) na temat dostepu do §wiadczer
medycznych migrantéw. Dane badawcze zostaly rowniez wykorzystane w raporcie
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Migdzynarodowej Organizacji ds. Migracji (IOM) —~ Summary Report on the MIPEX Health
Strand and Country Reports. IOM Migration Research Series (2016). Bylam réwniez
ekspertem krajowym w badaniu Rapid Assesment of the Asylum and Migration Policy Area
dla EEA and Norway Grants (2016 r.).

Realizowatam réwniez projekty adresowane do spofeczenstwa obywatelskiego oraz
instytucji zarzadzajgcych migracjami, w ktorych zawarty byl komponent naukowo-badawczy
— byly to projekty ,Wsparcie Dobrowolnych Powrotow na Lubelszczyznie”
(wspdtfinansowany z Europejskiego Funduszu Powrotéw Imigrantéw, 2010-2012, Fundacja
Instytut na rzecz Panstwa Prawa) oraz ,Wsparcie Dobrowolnych Powrotow
na Lubelszczyznie II” (wspétfinansowany z Europejskiego Funduszu Powrotéw Imigrantéw,
2013-2015, Fundacja Instytut na rzecz Panstwa Prawa). W ramach drugiego z projektow
zorganizowane zostaly konferencje naukowe, spotkania z ekspertami oraz szkolenia,
przygotowana zostata publikacja, a takze zorganizowany zostat okragly st przedstawicieli
administracji publicznej, Strazy Granicznej oraz organizacji pozarzgdowych (24-25 czerwca
2015 r.)

W ramach projektéw o charakterze edukacyjnym bratam udzial w przygotowaniu
programu studiéw podyplomowych Central and East European Development (projekt
»Europejski Uniwersytet Wschodni w ramach programu Erasmus +, KUL 2016). Bylam
rowniez w okresie od lutego do pazdziernika 2016 r. liderem merytorycznym projektu
Otwarta Integracja, realizowanego przez KUL i wspdtfinansowanego ze $rodkow
Europejskiego Funduszu Azylu, Migracji i Integracji. Wspdttworzytam i koordynowatam
szkotg letnig — Summer School of Migrants® Rights organizowang przez Wydziat Prawa,
Prawa Kanonicznego i Administracji KUL wraz z Uniwersytetem Otwartym KUL w lipcu
2016 r.

W ramach wspdtpracy badawczej z podmiotami zewngtrznymi przygotowywatam
réwniez ekspertyzy i stanowiska. Bytam cztonkiem zespotu ekspertéw powolanego przez
Narodowe Centrum Kultury w ramach projektu ,Prawo do kultury”. Uczestniczytam
w krajowym panelu roboczym ,,Prawo do kultury” (Wroctaw, 6 marca 2013, organizator —
Narodowe Centrum Kultury i Urzad Miasta Wroctaw) oraz bratam udzial w spotkaniu
eksperckim w NCK w Warszawie 18 czerwca 2013 r. Przygotowalam wowczas opini¢ dla
Narodowego Centrum Kultury ,,Stanowisko dotyczace prawa do kultury” (opinia na temat
mozliwosci przygotowania Protokotu Fakultatywnego do EKPCz, 18 czerwca 2013 r.).
Petnitam réwniez funkcje eksperta w debacie ,,Prawo do kultury — nowe obywatelstwo”,
organizowanej przez Narodowe Centrum Kultury w Lublinie 6 czerwca 2014 r.

Przygotowatam roéwniez opini¢ ekspercka dla Przedstawicielstwa Komisji
Europejskiej w Polsce w ramach projektu ,,Opinie ekspertow” (,,Dlaczego Unia Europejska
potrzebuje wspdlnej polityki kulturalnej” — kwiecien 2013) i opini¢ ,,Brakujace ogniwo
polityki migracyjnej — dlaczego Unia Europejska potrzebuje ETIAS?”, réwniez dla
Przedstawicielstwa Komisji Europejskiej w Polsce (luty 2017).

Jestem takze czlonkiem zespotu ekspertéw KUL w obszarze polityki migracyjne;.
W zwigzku z tym przygotowywatam komentarze na temat srodkéw przyjmowanych przez UE
w ramach zarzgdzania kryzysem migracyjnym.
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W ramach prowadzonych badan odbywatam wizyty studyjne w instytucjach
administracji rzadowej (Europejskiej Sieci Migracyjnej, Warszawa MSWiA — 2017 r.,
Urzgdzie ds. Cudzoziemcédw i Komendzie Gtéwnej Strazy Granicznej — 2016 r.), Europejskiej
Agengji Strazy Granicznej i Przybrzeznej (Frontex, 2017 r.) oraz w osrodkach zagranicznych
— Agencji Praw Podstawowych Unii Europejskiej w Wiedniu (2013 r.) i Uniwersytecie
Michata Romera w Wilnie (2017 r.).

Moja aktywnos$¢ naukowa zostata dostrzezona i nagrodzona dwuletnim Stypendium
Ministra Nauki dla wybitnych Mtodych Naukowcéw w 2016 r. oraz nagrodami Rektora
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla Il za osiggniecia w dziedzinie nauki
(nagroda IV stopnia w 2016 r. i Il stopnia w 2017 1.).

Na m¢j dorobek dydaktyczny po uzyskaniu tytutu doktora sklada si¢ przede
wszystkim prowadzenie zaje¢ w jezyku angielskim na anglojezycznych kierunkach
prowadzonych w ramach Instytutu Europeistyki KUL — European Studies (BA), European
Studies (MA) oraz European Union Law (MA). Wsréd prowadzonych przedmiotéw znalazty
si¢ takie kursy, jak: Civil Society and the Rule of Law, Migration in Europe, EU Institutions,
European Union Law, Culture in Europe, Fundamental Rights Protection (seminarium BA,
MA), Introduction to- European Union Law, Migration and Identity (seminarium BA),
Fundamental Rights Protection in the EU, Common European Asylum System, Migration
Policy in the EU, Introduction to Polish Legal System, Consumer Protection in EU, Migration
Law, European Union Law (seminarium MA). Prowadzitam réwniez zajecia na studiach
polskojezycznych (Europeistyka): System ochrony prawnej Unii Europejskiej, Instytucje
i procesy decyzyjne w Unii Europejskiej, Wspdtpraca panstw strefy Schengen. Bytam takze
wyktadowcg na studiach podyplomowych dla Strazy Granicznej w ramach projektu ,,Migracje
powrotowe — nauka i praktyka” w roku akademickim 2013/2014 oraz prowadzitam zajecia
z przedmiotu Wspolpraca Strazy Granicznej z innymi instytucjami w zakresie powrotow
wramach  studiow  podyplomowych ,Wspolczesne  Migracje  Miedzynarodowe”
dla pracownikéw Strazy Granicznej na Uniwersytecie Warszawskim (21.03.2012 r.,
4.02.2013 r.). Bytam rowniez promotorem i recenzentem prac magisterskich i licencjackich,
pisanych zaréwno w jezyku angielskim, jak tez polskim.

Jako wyraz mojego zaangazowania w kwestie organizacyjne i popularyzujgce nauke
traktuje przede wszystkim: wspotkoordynacje (w latach 2014/2015 i 2015/2016)
i wspétprowadzenie Akademii Prawa Europejskiego (Instytutu Europeistyki i Uniwersytetu
Otwartego) oraz prowadzenie zaje¢ dla licealistow na tematy dotyczace integracji
europejskiej, przygotowanie studentéw kierunku European Studies do Moot Court in Asylum
Law organizowanego przez Uniwersytet w Trnawie (luty — kwiecien 2016 r.),
wspotorganizacje European Public Speaking Competition — konkursu oratorskiego w jezyku
angielskim dla studentéw (KUL, 9 maja 2016 r.), wsp&torganizacje Ogdlnopolskiego
Konkursu Wiedzy o Integracji Europejskiej (4 marca 2016 r.; 27 marca 2015 r.; 25 kwietnia
2014 r.), koordynacje EuropensBlog — anglojezycznego bloga prowadzonego przez studentéw
Europeistyki (2013-2016), wyktady podczas szkoty letniej organizowanej przez Poznariskie
Centrum Praw Czlowicka INP PAN - Refugees and Migrants in International Human Rights
Law (2016), prowadzenie lekcji na temat integracji europejskiej w lubelskich i podlubelskich
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liceach, cztonkostwo w Wydzialowej Komisji ds. Promocji oraz prowadzenie dziatan
promocyjnych w ramach Instytutu Europeistyki KUL (w latach akademickich 2012/2013,
2013/2014, 2014/2015, 2015/2016).

Jestem czlonkiem towarzystw naukowych: Polskiego Towarzystwa Studiow
Europejskich (PTSE), Stowarzyszenia Prawa Migdzynarodowego (International Law
Association, grupa polska ILA), International Association for the Study of Forced Migration
(IASFM) oraz Polskiego Stowarzyszenia Prawa Europejskiego (PSPE)
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